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Obec Dulova Ves
stavebny drad
so sidlom na MsU v PreSove, Hlavn4 ul. & 73, PSC 086 01 Presov
Cislo spisu: SU/12806/145855/2019 - Sf V Presove 07, 12, 2020
VEREJNA VYHLASKA

Rozhodnutie o navrhu na obnovu konania

Obec Dulova Ves, ako prisludny stavebny Grad v zmysle ustanovenia § 119 ods. 1 a 3 zakona
¢. 50/1976 Zb. o tizemnom plénovani a stavebnom poriadku (dalej v texte len ,stavebny zdkon® -
SZ) v zneni neskorSich predpisov, ktory bol Okresnym uradom Pre¥ov, Odborom vystavby
a bytovej politiky listom pod ¢. OU-PO-OVBP1-2016/43928/110939 zo dia 14. 10. 2016 uréeny za
prisludny stavebny trad, ktory vykona Gzemné konanie a vyda Gzemné rozhodnutie vo veci stavby:
,,Cykloéelezniék,a PreSov — Zlata Bana®, pre ktort bolo vydané dzemné rozhodnutie obcou Dulova
Ves pod €. SU-S/15680/2016-Mk zo dita 17.10.2016, podla § 63 ods. 1| zakona & 71/1967
o spravnom konani (spravny poriadok) ndvrh na obnovu tzemného konania

Zzamieta.
Odovednenie

Iveta Litakova, Pavla Horova &. 6320/20, 080 01 PreSov a Mgr, Eubod Li¢ak, Pavla Horova &,
6320/20, 080 01 PreSov (d'alej v texte len ,,navrhovatelia®) podali dita 09. 09, 2019 na obci Dulova
Ves, stavebnom trade, Dulova Ves 18, 082 52 KokoSovee, list pod oznatenim ,,VEC: Uzemné
konanie - obnova konania podl'a § 62 ods. 1 pism, a/, ¢/ spravneho poriadku®.,

Z obsahu tohto podania vyplyva, Ze spomenuti navrhovatelia Ziadaji Stavebny Grad obce
Dulova Ves podl'a § 62 ods. 1 pism. a/, ¢/ /spravneho poriadku/ o obnovu tzemného konania vo
veci stavby: ,,CykloZeleznicka PreSov — Zlatd Bana“, pre ktort bolo vydané tzemné rozhodnutie
obcou Dulova Ves pod &. : SU-5/15680/2016-Mk zo dita 17.10.2016.

Svoje podanie, resp. Ziadost’ o obnovu dzemného konania opierajt najmi o to, Ze:

1. v case vedenia predmeiného tzemndho konania na LV & 20065 na pozemkoch KN-C parc. ¢
35783 « 3578/4 k. u. Solivar bol uvedeny ako viastnik: Mesto Prefov, Hlavnd 73, 080 01,
pricom v skutocnosti boli viastnikmi tychto pozemkov navrhovatelia (Iveta Lic¢dkova a Mgr.
Lubo§ Licdk),... atym, podla ich ndzoru vzmysle § 62 ods. [ pism. a/ wy$li najavoe nové
skutocnosti alebo dokazy, kroré mohli mat’ podstatny vplyv na rozhodnutie a nemohli sa v
konani uplainit’ bez zavinenia ucasinika konania;

2. v nadvdznosti na to, fe podla § 62 ods. 1 pism. ¢) nesprdvaym postupom spravaeho orgdany sa
im, ako ucastnikom konania odiiala moZnost zucastnir sa na konani,...;

Tunaj¥i stavebny drad, ako prisludny spravay organ v rémei konania o povoleni obnovy
tizemného konania toto podanie preskiimal, kde na zéklade tohto preskdmania skondtatoval, Ze
névrh na obnovu konania bol uplatneny véas, t. j. vlehote do troch rokov od pravoplatnosti
rozhodnutia a opravnenym subjektom, resp. G€astnikmi konania.

Vybavuje: .
JUDr. Miroslav Stefko e-mail: miroslav.stefko@presov.sk B 051/3100533



Po postdeni dovodov, na zéklade ktorych navrhovatelia Ziadajt obnovu predmetného tzemného
konania tunaj$i stavebny urad navrh podla ustanovenia § 63 ods. 1 zamietol, kde pri zamietani
vychadzal a opieral sa o ticto skutoénosti: Podla § 62 spravneho poriadku:

(1) Konanie pred sprévnym orgdnom wkoncené rozhodnutim, kioré je pravoplatné, sa na navrh
ucastnika konania obnovi, ak

a) vy§li najavo nové skutocnosti alebo dékazy, ktoré mohli mar’ podstatny vplyv na rozhodnutie a
nemohli sa v konani uplatnit' bez zavinenia ucastnika konania;

¢} nespravnym postupom spravaeho orgdnu sa ucastnikovi konania odiala moznost zicastrit sa na

konani, ak fo mohio mat podsiatny vplyv na rozhodnutie a ok sa ndprava nemohla wrobit v
odvolacom konani;...

K odrizke ¢ 1 tunajii stavebny trad uvidza:

Obec Dulova Ves ako prislulny (ureny) stavebny (rad oznamil formou verejnej vyhlasky
zatatie tizemného konania listom pod ¢ SU-S/15680/2016-Mk zo dna 17.10.2016 (priloha & 1).
Tato verejna vyhld§ka bola zverejnend na vradnej tabuli od 21.10.2016 do 07.11.2016 stym, Ze
ucastnikom konania bolo umoZnené uplatnit’ svoie ndmietky a pripomienky k navrhu uplatnit’ do
18. 11. 2016. V stanovenej lehote neboli vznesené Ziadne pripomienky ani namietky zo strany
ucastnikov konania.

Nésledne bolo v danej veci vydané uzemné rozhodnutie pod &. SU-8/15680/2016-Mk zo diia
28.12.2016 (priloha &. 2), ktoré bolo zverejnena na Gradnej tabuli od 30.12,2016 do 16. 01.2017,
$ tym, Ze UCastnici konania mohli podat’ odvolanie do 15-stich dni odo dfia doruenia. Ani v tejto
zakonnej lehote neboli G€astnikmi konania proti Gzemnému rozhodnutiu vznesené namietky , t. j.
uzemné rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’.

Tak voznameni, ako aj vrozhodnuti bolo zretelne a &itatelne uvedené,..Ze stavba sa
umiestiiyje (okrem inych) aj na pozemkoch KN-C parc. & 3578/3 a 3578/4 k. 4. Solivar, kde ako
ich vlastnik je uvedené: Mesto Prefov, Hlavna 73, 680 01 Presov.

Z prezentovancho je evidentné, Ze poCas celého priebehu uskutocniovania tizemného konania
navrhovatelia mohli uplatnit’ namietku v tom zmysle, Ze stavebny trad ma zl¢ dokumenty -
vychadza z neaktualnych udajov (uvedenych v LV ¢&. 2065)., resp., Ze mé chybny listinny doklad.

Ak by stavebny Grad obdfzal takito namietky, tak potom by sa flou bol povinny zaoberat’ a po
jej preskimani by bolo rozhodnuté vo veci az po vyrieSeni a vysporiadani tejto majetkovopravnej
otazky, alebo v inom pripade Gpravou (zmenou projektu) rieSenia trasy stavby.

Stavebny trad teda vychaddzal z v tom Case aktualnych predloZenych tradnyeh listin, t. j. z LV
& 2065 (priloha & 4), kde v ¢asti B bol uvedeny ako vlastnik: Mesto PreSov, Hlavna 73, 080 01
Presov, SR,

V tejto stvislosti sa stavebny trad v Gzemnom konani opieral takisto aj o stanovisko vydané
mestom Prefov, MsU v Prefove, Odbor SMM, odd. mestského majetku pod & M/2016/16115,
v ktorom jednozna¢ne mesto Prefov vyhlasuje, Ze ... ,Mesto PreSov ako vlastnik nehnutelnosti
pozemkov parc. &. KNC 3584/49, KNC 3584/51, KNC 3578/3, KNC 3578/4, LV & 2065 a KNC
3584/57, LV 4216 k. 1. Solivar...nema pripomienky na k realizacii predmetnej stavby na uvedenych
pozemkoch vo vlastnictve mesta a sithlas{ s vydanim Gzemného rozhodnutia a nésledne stavebného
povolenia...” (priloha ¢. 3).

Stavebny trad na zaklade spomenutého mé za preukézané to, Ze v danom dzemnom konani ma.1
k dispozicii potrebné tradné listiny, ktorych spravnost’ Ziadnymi ﬁéasmikmi' konania &i spraviymi
organmi nebola spochybnena, pritom stavebny urad v &ase prebichaj ucich k()nani’ nemal ani
najmengie indicie o tom, Zeby predioZend listiny boli akymkol'vek sposobom nekoreking.

K odrazke & 2 tunajii stavebny arad uvidza:

Vybavuje:
JUDr. Miroslav Stefko e-mail: miroslav.stetko@presov.sk W051/3100833



V nadviiznosti na obsah textu v Givode odraZky &. 1 stavebny trad nemdze sihlasit’ ani s tym,
Zeby doslo k naplneniu skutkovej podstaty § 62 ods. | pism. ¢), t. j. ...Zeby - nespravaym postupom
spravieho orgdnu sa ucastnikovi konania odiala mognost zidasmit’ sa na konani, ak to mohlo mat
podstatny  vplyv  na  rozhodnutie a ak sa ndprava nemohla wrobit v odvalacom
konani;...navrhovatelia boli o zadati dzemného konania upovedomeni verejnou vyhla¥kou (36 ods.
4 87) a takisto (izemné rozhodnutie im bolo dorugené verejnou vyhlaskou (§ 42 ods. 2 $2).

Vzhl'adom na uvedené stavebny Grad ma zato, Ze zakonny procesnopravny postup vyplyvajuci
z osobitného hmotnopravneho predpisu (8Z) bol v plnej miere refpektovany a dodrZany.

Zaroveil je potrebné akcentovat’ aj skutoénost, Ze navrhovatelia nevywZili ani moZnost
uskutoCnenia napravy formou odvolacieho konania.

K predmetnej veci tunaj$i stavebny urad uvéadza tieto dalSie relevantné skutotnosti, ktoré mal
na zreteli pri rozhodovani o nepovoleni obnovy tohto tzemného konania:

a) Tunaj${ stavebny trad bol v predmetnej vect opravneny konat’ na zaklade uréenia Okresného
arad PreSov, OVaBP pod ¢. OU-PO-OVBP1-2016/43928/110939 7o diia 14.10.2016 (priloha &.
4} ako aj na zdklade odpovede pod ¢ OU-PO-OVBP1-2019/045472/0108717 zo dna
23.09.2019 (priloba &. 5).

b) Stavebny trad vychadzal zo zisteného skutokového stavu (t. . z predloZenych listin),
o spravnosti ktorych v tom Case (tak, ako o daldich listindch zhromaZdenych v konani) nemal
dovod pochybovat’ (pril. ¢ 3a 4).

¢) Stavebny Grad ma za to, Ze v tomto izemnom konani neboli porudené ani procesné podmienky
podla osobitného predpisu (dorucovanie verejnou vyhlaskou podla § 36 ods. 4 a § 42 ods. 2
SZ), t. j. navrhovatel'om, resp. G€astnikom konania nebola odfiatd moZnost’ na vyjadrenie sa.

d) Na zaklade Ziadosti stavebnika (mesta PreSov) zo dna 11.08.2020 (priloha & 7) bolo zataté
konanie o dodatofnom povoleni zmien zrealizovanych pocas realizicie danej stavby pod &
SU/10293/127866/2020-Mk zo diia 14.08.2020 (priloha &. 8), v ramci ktorého bolo vykonané
diia 18.09.2020 Gstne pojedndvanie, kde p. L. Li¢dk uplatnil svoje pripomienky (priloha &. 9).
So vznesenymi namietkymi sa stavebny urad vysporiada v tomto samostatnom konani.

e) Vzhladom na 1o, Ze sa jednd o verejnoprospesnt stavbu stavebny urad je, resp. bol by v krajnom
pripade podla ustanovenia § 112 SZ opravneny vykonat’ vyvlastnenie predmetnych pozemkov.

f) Porealizatnym zameranim doloZenym v konani o dodatoénom povoleni zmien stavby (vysek
priloha £. 10) je preukdzané, Ze predmetnd stavba nie je postavend na cudzich pozemkoch (t.
i- na pozemkoch KN-C parc. ¢ 3578/3 a 3578/4 k. &t. Solivar vo vlastnictve p. Li¢dka
s maz.), ktoré boli oficialne pre navrhovatelov zapisané do evidencie katastra aZ v r. 2019),

g) Stavebny Grad sa dale] opieral aj o samotnd podstatu ustanovenia, t. }., Ze novymi
skutonost’ami alebo dékazmi sa rezumejii také skutocnosti alebo dékazy, ktoré aéastnik
v pévodnom konani nemohol uplatnit’ bud’ vobee, pretoZe ich v tom ¢ase nepoznal, alebo
preto, lebo ich bez vlastnej viny nemohol uplatnit® (dlhodobd nepritomnost’ svedka,
nedostupnd listina a pod.). Za nové skutoénosti alebo dokazy na acely obnovy konania viak
nemoZno povazovat’ takeé skutoénosti alebo dékazy, o ktorveh dcastnik v fase pévodného
konania vedel, ale z akéhokel'vek dovodu ich neuplatnil.

h} Skutoénosti, Ze:

- vsucasnosti je otdzka vlastnictva k predmetnym pozemkom uvedena na pravi mieru
(priloha €. 11 ~ LV &. 2997),

- to, Ze stavebny arad v danej veci vedie nové konanie (o dodatoénom povoleni zmien pocas
vystavby), ktorého sa navrhovatel p. . Li¢ak zGlastnil a uplatnil pripomienky (priloha &.
9), stavebny trad poklada za adekvatne a dostatujice, nakolko v kone¢nom dosledku dojde
k naprave a to formou nového meritérneho rozhodnutia vo veci samej, _ .

- pertraktovans otdzka podstatnosti vplyvu udajov v pdvodnych listinach (d1sponli:f11nyp’h pre

povodné Gizemné rozhodnutie z r. 2016) sa javi v tomto Case (v 1. 2020) - t. j. v Case prebiehajuceho

Vybavuje:
JUDr. Miroslav Stefko e-mail: miroslav.stefko@presov.sk W051/3100533



nového konania o dodatotnom povoleni zmien zrealizovanych pocas vystavby na danej stavbe -
ako irelevantna.

Na zédklade preskmania obsahu podania tunaj§i stavebny trad rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenic

Podla ustanovenia § 63 ods. 5 spravncho poriadku proti rozhodnutiu o obnove konania moZno
podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dita oznamenia rozhodnutia na obei Dulova Ves, OcU ¢&. 18,

082 52 Dulova Ves — na spravnom organe, ktory ho vydal. Toto rozhodnutie je procesnej povahy,
preto nie je preskimatelné sidom.

Ing Barbora}i:zxkova
"~ starostka obce

Dorudi sa na zverejnenie:

1. Obec Kokefovee, Ocll & 76, 082 52 Kokodovee

2. Obec Dulova Ves, OcU &. 18, 082 52 Dulova Ves

3. Mesto Presov, MsU Odbor shizieb pre obdanoy, Hiavna 73, 080 01 Prelov
CO/stavebny rad pre spis

Toto rozhodnutie sa doruéi Ucastnikom konania formou verejnej vyhladky vyvesenim po dobu 15
dni na tradnej tabuli mesta PreSov a zaroveri bude zverejnené na webovom sidle Mesta Prefov
(www.presov.sk - v Casti elektronicka Gradna tabul'a); na Gradnej tabuli obce Dulova Ves a zaroven
bude zvergjnené na webovom sidle obce Dulova Ves; na dradnej tabuli obce KokoSovee a zarovei
bude zverejnené na webavom sidle obce KokoSovee. Posledny den tejto lehoty je dilom dorucenia.
Do lehoty sa nezapocitava deii, ked’ doSlo ku skutoCnosti urujlicej zaciatok lehoty.
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a podpis opravnenej osoby

Vybavuje:
JUDr. Miroslay Stefko e-mail: miroslav.stefko@presov.sk WO051/31005833



