


Obec Dulova Ves, Obecny trad Dulova Ves ¢. 18, 082 52 Dulova Ves, ako prislu$ny
$pecidlny stavebny trad podl'a ustanovenia § 120 zakona €. 50/1976 Zb. o tizemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,,stavebny zdkon®)
a podla ustanovenia § 3a ods. 4) cestného zakona, vydal pre liniovt stavbu ,,CykloZeleznicka
Presov - Zlata Bafia — verejnoprospesna stavba®, ktora sa mala uskutocnit’ na pozemkoch parc.
¢islo KN-C 3269/3, 3600, 3584/56, 3584/49, 3584/50, 3584/51, 3584/57, 3578/3, 3578/4,
3577/4, v kat. Gzemi PreSov &ast’ Solivar, parc. ¢islo KN-C 506/330, 511/5, 512/23, 528/7, 528/8,
528/9, 530/5, 530/6, 530/7, 537/5, v kat. izemi Dulova Ves, parc. Cislo KN-C 915, 429/1, 914,
913/1, 913/2, 764, 753/30, 754/66, 916/12, 916/11, v kat. izemi KokoSovce, stavebné povolenie
pod & SU-S/50/1513/2017-Mk zo dfia 17.02.2017 v stlade s ustanovenim § 66 stavebného
zakona a v stlade s ustanovenim § 10 vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaji niektoré
ustanovenia stavebného zakona (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 453/2000 Z. z.*). Diia 31.07.2020 bola
§pecidlnemu stavebnému uradu dorudena Ziadost’ stavebnika Mesta PreSov, Mestského tradu
PreSov, odboru riadenia projektov, Hlavna 73, 080 Ol PreSov (dalej len ,stavebnik™) vo
veci dodatodného povolenia zmeny stavby ,,CykloZeleznicka PreSov — Zlata Bana, I. etapa™
podla ustanovenia § 68 stavebného zakona a ustanovenia § 11 vyhlasky €. 453/2000 Z. z..
Zmena stavby oproti stavebnému povoleniu pozostavala z nasledovnych zmien:

1.) Zmena pozemkoch na ktorvch je postavena stavba: V sulade s geometrickym
planom ¢. 103/2019 zo dia 27.11.2019 bude stavba zasahovat’ do pozemkov na parcelach
¢. KN-C 68, kat. uzemia KokoSovce a v sulade s geometrickym planom €. 104/2019 zo diia
27.11.2019 bude stavba zasahovat’ do pozemkov ¢. KN-C 789/2, 792/2, 795/2, 779/1, 771,
770/1, kat. uzemia KokoSove. Zaroven stavba uz nebude zasahovat’ do parciel €. KN-C 3578/3
a 3578/4, kat. izemia Solivar.

bj ektov Predmetna stavba sa bude &lenit’ na obJekty
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V kat. Gzemi Dulova Ves: 102 CYKLOTRASA} V K.U. DULOVA VES
202 VYBAVENOST K 102

V kat. azemi KokoSovce: 103 CYKLOTRASA V K.U. KOKOSOVCE
203 VYBAVENOST K 103

3.) Zmena smerového vedenia: Smerové vedenie cyklotrasy bolo z réznych dévodov
upraven€ a to tak, Ze pri nabehu na pdvodné mostné objekty v km 1,330 a 2,983 v Koko3ovciach
sa poprt miestnej komunikacii Streka prisposobila trasa cyklotrasy jestvujicej zdstavbe a
miestne] komunikacii. Zmena smerového vedenia ovplyvnila dizku trasy cyklozeleznicky na
6 553,254 m, ktora v$ak nema zasadny vplyv na pohyb cyklistov v predmetnom useku, ale ma
vplyv na trvaly zaber stavby, ktory zasahuje do pozemkov mimo stavebného povolenia.

2.) Zmena v éleneni

V kat. izemi Solivar:

4.) Zmena vysporiadania trasy v km 0,580 — KU: 7 dévodu nemoznosti majetkového
vysporiadania pozemkov &. 3578/3, 3578/4, kat. uzemia Dulova Ves sa upravilo trasovanie a
sp6sob odvodnenia cyklotrasy. Popod cyklotrasu je navrhnuty Sikmy priepust dl. 37 m,
ktory pokracuje cez dlazdeni priekopu do recipientu, &im sa zaroven zmenila dizka dlazdene;j
priekopy.

53.) Zamena navrhovaného ramového priepustu za rekonstrukciu mostného objektu:
Po vyrube drevin sa v trase naSiel p6vodny mostny objekt v km 1,330. Predmetny most pocas
pripravy nebol presne lokalizovany, a tak sa v projektovej dokumentacii na predmetnom
Gseku uvazovalo len s vybudovanim ramového priepustu. Vzhladom na stav existujiceho
mostn¢ho objektu sa pristipilo k jeho rekonstrukcii, podobne ako na ostanych mostoch
cyklotrasy.

6.) Zimena navrhovanveh priepustov za odvodnovacie zPaby s mrezou: V mieste
krizovania cyklotrasy s cestou I[1/3440 v kat uzemi KokoSovce sa namiesto navrhovanych
priepustov cez cestnu prickopu pouzili odvodiovacie Zl'aby s mreZou, ktoré sa vzhl'adom na stav
prickopy javia ako vhodnejSie rieSenie.




7.) Zmena a doplnenie priepustov: 7 dovodu vhodnejSieho prispdsobenia navrhovanych
priepustov existujicemu stavu odvodriovacich ryh a priekop sa mierne zmenili dizky niektorych
priepustov resp. ich podet.

8.) Zmena dopravného znacenia: Povodne dopravné znacenia cyklotrasy neriesili detaily
dolezité z hladiska bezpeénosti. Dopravné znagenie bolo doplnené v zmysle TP 85 Navrhovanie
cyklistickej infrastruktiry hlavne v Gseku miestnej komunikacie Streka a pri krizovani cyklotrasy
s cestou 1I1/3440. Zmeny sa tykaju dopravného znalenia v intravilane obce KokoSovce, kde sa
zo samostatnej cyklistickej komunikacie stdva zdruZzena komunikécia pre cyklistov a chodcov.
Zaroven sa dopravnym znadenim pri krizeni s miestnymi komunikaciami zdoraziuje cyklotrasa
tak, aby sa zabranilo zneuZivaniu cyklotrasy automobilovou dopravou a zaroveri sa spomalila
cyklisticka doprava zo smeru Sigord.

Specidlny stavebny urad listom pod &. SU/10293/127866/2020-Mk zo dita 14.08.2020
(verejnd vyhlaska) oznamil zacatie konania o dodatoénom povoleni zmeny stavby podla
ustanoveni § 88a stavebného zdkona a v nadvéaznosti na ustanovenie § 61 ods. 4 stavebného
zédkona upovedomil ucastnikov konania o zadati konania a zaroveri v danej veci nariadil ustne
pojednédvanie na deit 18.09.2020 o0 09:00 hod. so stretnutim na Mestskom drade v PreSove.
Verejnd vyhldska o zacati konania bola vyvesend na dradnej tabuli a webovom sidle obce
Dulova Ves od 17.08.2020 do 02.09.2020, na uradnej tabuli a webovom sidle mesta PreSov od
14.08.2020 do 02.09.2020, na uradnej tabuli a webovom sidle obce KokoSovce od 14.08.2020
do 02.09.2020. O priebehu konania o dodato€nom povoleni zrealizovanych zmien stavby
Specialny stavebny urad spisal zapisnicu, ktorej sifastou je prezenéna listina a stanoviska
Ucastnikov konania a dotknutych organov.

Po vykonanom konani spojenom s miestnym zistovanim Specialny stavebny urad vydal
napadnuté rozhodnutie, ktorym stavebnikovi dodatocne povolil uZz zrealizované zmeny
pocas vystavby predmetnej stavby, ktoré boli uskuto€nené odliSne od stavebného povolenia
vydaného pod &. SU-S/50/1513/2017-Mk zo difa 17.02.2017. S namietkami &astnikov konania
sa Specidlny stavebny urad dostatoéne vysporiadal v napadnutom rozhodnuti v €asti rozhodnutie
0 namietkach G€astnikov konania a v odévodneni. Verejna vyhlaSka bola vyvesend na tdradne;j
tabuli a webovom sidle obce Dulova Ves od 13.01.2021 do 29.01.2021, na dradnej tabuli
a webovom sidle mesta PreSov od 13.01.2021 do 29.01.2021, na Uradnej tabuli a webovom sidle
obce KokoSovee od 13.01.2021 do 29.01.2021.

Proti napadnutému rozhodnutiu vydanému S$pecidlnym stavebnym Gradom odvolatel
podal odvolanie diia 29.01.2021, ktoré bolo podané v zakonom stanovenej lehote.

Odvolatel’ v odvolani nesthlasi s vydanim napadnutého rozhodunutia pri¢om namieta:

»Ako riddni uéasthici konania, touto cestou a zdkonom urcenej lehote poddvame
odvolanie voci vy§sie uvedenému rozhodnutiu o dodatocnom povoleni zmeny stavby. Tymto
rozhodnutim sme priamo dotknuti na svojich pravach garantované Ustavou SR. Namietame
cely vyrok, tvrdenie stavebného uradu a namietame tiez akym spésobom a postupom vybavil
stavebny urad nase poziadavky. Vystavba predmetnej stavby ,, CykloZeleznicka PreSov —~ Zlatda
Bara — [ etapa” je financovand aj z financnych prostriedkov z podpornych programov Stdtu.
Mesto Presov zaslalo dia 21.03.2017 Ziadost na vyzvu IROP-PO1-SC122-2016-15 o nenavratny
finanény prispevok vo vyske viac ako 1 200 000 €. Cielom tohto projektu je zvySenie atraktivity
a prepravnej kapacily cyklistickej dopravy prostrednictvom vybudovania novej, bezpecnej a
dostupnej cyklistickej komunikdcie, spdjajiicej mesto Prefov s obcami Dulova Ves, KokoSovce,
ktoré su situované v radmci mestskej funkénej oblasti mesta Presov. V tejto Ziadosti mesto Presov
wviedlo nase parc. & KN-C 3578/3 a ¢. 3578/4, Ze sui vo vlastnictve mesta Presov, naprick tomu,
Ze najmenej osem rokov mesto Presov malo vedomost a vedelo podrobne vSetky zdleZitosti
ohladom odkipenia resp. vyvlastiiovania nasich paruel Mame zato, Ze ich mesto Presov uviedlo
nezdkonne, pretoze od roku 2008 aZ do roku 2016 nam mesto PreSov, MsU v Presove, Odbor




SMM, odd. mestského majetku zasielalo viackrdt ponuku na odkupenie resp. vyvlastnenie nasich
parciel. Naposledy nam OSMM zaslalo ponuku na odkipenie naSich parciel dita 01.04.2016.
Uz dria 25.10.2016 navzdory tomu, Ze naSe parcely neboli odkupené, tak mesto Presov, MsU
v Presove, Odbor SMM, odd. mestského majetku pod ¢ M/2016/16115 wuvddza, Ze nemd
pripomienky k realizdcii predmetnej stavby na uvedenych pozemkoch par. ¢. KN-C 3578/3 a
€. 3378/4. Pred vystavbou cykloZeleznicky bol od roku 1954 pristup k tymto parcelam po polnej
ceste. Po vystavbe tejto stavby cyklozeleznicky sme pristup stratili zo vSetkych stran bez ndsho
zavinenia. Vystavbou cykloZeleznicky nam bol znemozneny pristup na naSe pozemky, na nasu
ornii pddu, ktoru od roku 2018 nemdzeme uZival. Nase parcely ¢ KN-C 3578/3 aé 3578/4
st vedené v iizemnom rozhodnuti ¢ SU-S/15680/2016-MK zo dia 17.10.2016 a nasledne
v stavebnom povoleni na stavbu , CykloZeleznicka Presov — Zlata Bana™ pod ¢ SU-S/50/
/1513/2017-Mk zo dia 17.02.2017 vo vlastnictve mesta PreSov aj napriek tomu, Ze najmenej
osem rokov mesto PreSov malo vedomost a vedelo podrobne vsetky zdlezitosti ohladom
odkupenia resp. vyvlastiiovania nasich parciel. Mesto PreSov nase parcely od roku 2008 do roku
2016 resp. dodnes nikdy neodkupilo. Chceme poukdzat, Ze okrem transparentnosti pri tejto
zdkazke financovami z fondov EU sa musia respektovat’ zdkony a prava SR, aby touto vystavbou
cykloZeleznicky nedoslo k poruseniu zdkladnych prav garantované Ustavou SR resp. nedoslo
ku korupcii a podvodom v eurofondoch. Tito nezdkonnost' potvrdzuje aj Okresny urad Presov,
katastralny odbor vydal dria 04.03.2019 rozhodnutie ¢ X29/2019/Se-3 v ktorom uvddza, Ze
nase parcely ¢. 3578/4 a & 3578/3 boli najprv odpisané z nasho LV ¢. 2997 a znovu zapisané
na LV ¢ 2065 Mesta Presov a to bez akejkolvek prdavnej listiny. Chceme upriamit’ pozornost aj
na konanie mesta Presov v suvislosti rozhodnutim sudov. O tomto stavebrnom konani,
vyvlastiiovanie pozemkov pod stavbu cyklozZeleznicky rozhodovali Krajsky sud v PreSove
rozsudkom ¢. 35/55/2009-71 a Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudkom ¢ 85Z0/20/2010.
Sudy rozhodli o vzemnom rozhodnuti ¢ P/2006/333356-Tu zo dra 10.10.2006, Ze takymto
rozhodnutim doslo k zdsadnému zdsahu do prava viastnit' majetok v zmysle ¢l. 20 a dalSich
Ustavy Slovenskej republiky. Sudy tieZ rozhodli, Ze vSetku dcinnost’ vykonal zamestnanec
stavebného tradu Mesta Presov. Sid konstatuje, Ze nestaci len zmena stavebného radu (obce),
teda formdlny akt. PretoZe tdto moc sa sustredila v organizacnom itvare Mesta PreSov tj. na
stavebnom urade Mesta PreSov. TakZe je tam pochybnost o nestrannosti. NS SR konstatuje,
Ze zamestnanci pévodného uradu nemdzZu participovat’ na rozhodovacej Cinnosti, ,,dévodnd
pochybnost’ o nestrannosti sprdavneho orgdnu zaklada nezdkonnost jeho rozhodnutia“. Pri
aplikdcii § 119 stavebného zdkona je predpokladanym ucelom prdve nestrannost, aby obec
nebola dvoj-trojpostaveni. Celé to ma smerovat’ v urceniu takého orgdnu, u ktorého je v
maximdlnej moznej miere vylucend akdkolvek pochybnost o jeho nestrannosti a vylicend
akdkolvek pochybnost o nestrannosti zamestnancov takto uréeného orgdnu. Zamestnanci mesta
Presov ,, Carovne “ narabali s nasimi pozemkami pri tejto predmetnej stavbe cykloieleznicky len
preto, aby ziskali financné prostriedky z eurofondov. Citujeme zo stanoviska stavebného uradu: z
dévodu, Ze pristup na pozemky, resp. orni pédu vo vlastnictve R sa v dosledku
vystavby cyklotrasy, ktorou de facto doslo k obrove. resp. zmene vyuzitia koridoru a trasy
byvalej ,, pionierskej Zeleznicky™ bol historicky zachovany a nezmenil sa. Tdto skutocnost,
resp. inymi slovami povedané — vystavba cyklochodnika, kiorym doslo k zmene (znicenej -
- zlikvidovanej) pionierskej Zeleznicky na cyklochodnik, nijakym pravaym ani inym spésobom
nezavdzuje mesto Presov — ako stavebnika predmetnej stavby na to, aby zabezpecoval
L hdahradné pristupy, ¢i prijazdy k susednym pozemkom (k ornej péde). [. Chceme upriamit
pozornost, Ze stavebny urad vo svojom tvrdeni ohladom pristupu na nase pozemky resp. ornu
podu, uvadza nepravdu a zavdadza. Stavebny urad tvrdi, Ze sa v dosledku vystavby cyklotrasy,
ktorou de facto doslo k obrnove, resp. zmene vyuZitia koridoru a trasa byvalej , pionierskej
zeleznicky ™ bol historicky zachovany a nezmenil sa. Stavebny urad tvrdi, Ze doslo viastne len
k obnove resp. zmene vyuZitia trasy historickej pionierskej Feleznice a kedZe historickd trasa
pionierskej Zeleznice ,, viedla" povedla naSich parciel, tak sme nikdy nemohli mat’ pristup na
nase pozemky. Mesto Presov ako investor stavby , na tito trasu tam" postavili cyklochodnik.
2. Pristup bol na nase pozemky po polnej ceste bol, ¢o moézeme uradne pisomne dokladovat
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od roku 1954 a vystavbou pionierskej Zeleznice sa pristup na nase pozemky vébec nezmenil.
3. Mame zato, Ze trasa pionierskej Zeleznice nie je ani nijako casovo aktudlna. Pionierska
Zeleznica zanikla oficidlne v roku [971. Pred 50 rokmi. Za tieto roky na tejto trase pionierskej
Zeleznici prebiehala a prebieha stavebnd vystavba. Bolo vydanych mnoZstvo stavebnych povoleni
a postavenych mnozstvo obytnych domov, ciest, chodnikov bez toho, aby v tychto stavebnych
povoleniach bolo uvedené, co len zmienka o historickej trase pionierskej Zeleznice. Stavebné
povolenia boli vydané tak, aby nebol nikto tymito stavebnymi povoleniami obmedzeny vo svojich
prav ohladom pristupu na svoje parcely. 4. Mdme zato, Ze stavebny urad sa nemd vsetky
poznatky ohladom trasy pionierskej Zeleznice. Pionierska %eleznicka nikdy neprechddzala vedla
nasich parciel, ktoré si v tomto uzemnom a stavebnom konani uvedené parc. ¢. KN-C 3578/3 a
C. 3578/4 LV ¢ 2997, k. u. Solivar: — Trasu pionierskej Zeleznice a nase tvrdenia zacielime len’
na naSe pozemky v k. . Solivar a budeme vychddzat’ nielen z internetového portdlu ale hlavne
z knihy ,,Z Presova na Sigord* od p. Slavomira Kontiira rok vydania 2015, — PPZ - Preovskd
pionierska Zeleznica, prvd jazda sa uskutocnila r. 1960, poslednd jazda r. 1970. MNV v Presove
Ziadal prislusné ministerstva o peniaze z dévodu rekonStrukcie trasy. Peniaze nedostal a v
r. 1971 doslo krozkradnutiu tejto stavby, — trasa PPZ viedla vedla ulice, ktord nesic aj
v sucasnosti ndzov po tejto Zeleznici - Pionierska ulica, Svdaby. Trasa viedla okolo jarku Telov.
Nasledne po polnej ceste okolo jarku aZ do katastra obce Dulova Ves. Takzie pionierska
Zeleznicka nikdy neprechddzala vedla nasich parciel, ktoré sii v tomto uzemnom a stavebnom
konani uvedené ako parc. ¢. KN-C 3578/3 ac. 3578/4 LV ¢ 2997, ku. Solivar, - v budove
terajsieho KR PZ, Pionierska ¢ 33 bola budova Zst. Presov-Pionier, — po ukonceni PPZ - od roku
1971, po rozkradnuti drevenych podval aj s pribitymi ocelovymi kolajnicami sa znovu obnovila
polnd cesta k. u. Solivar, ktord je tam do dnes. 5. TakZe trasa pionierskej Zeleznice a terajsieho
cyklochodnika sa nikdy nemohli vk . Solivar pretnut. Tieto trasy sa spojili aZ na naSimi
parcelami v k. 1. Dulova Ves. Existuje schematické zvyraznenie novopostavenej casti trate PPZ
na leteckom zdbere z marca 1974. Ztoho zdberu je zretelné, ze PP7 nevedie okolo nasich
parciel ¢. KN-C 3578/3 a & 3578/4 LV & 2997, k. . Solivar. Vedla nasich parciel vedie polna
cesta - od roku 1954. Teda viac ako 65 rokov. V rozhodnuti o dodatocnom povoleni stavby
mesto PreSov uvddza, Ze mesto ni¢ pravne a ani iny spésobom nezavizuje ndm zriadit’ nahradny
pristup k nasim pozemkom. My vSak v tonmito odvolani poukazujeme na skutocnosti zo strany
mesta PreSov ohladom celkovej vystavby cyklozeleznicky. Tato je financovana aj z prostriedkov
EU. Za vlastnikov nasich parciel sa nezdkonne vyddvalo mesto PreSov, ktoré vystupovalo
dokonca ako dotknuty ucastnik konania a namiesto nds vydalo siuhlas na stavbu predmetnef
stavby. Ako skutocny viastnici parciel sme si nemohli uplatnit pripomienky a ndvrhy ku
predmetnej stavbe. 1. O polnych cestdach pojedndva norma STN 73 6100, ktora stanovuje
slovenské nazvy a definicie zdakladnych a niektorych vybratych a odvodenych pojmov v oblasti
ciest, dialnic, miestnych a ulelovych komunikdcii. Vtejto norme je uvedené: ,Ze ucelovd
komunikdcia je pozemnd komunikdicia umoziujuca dopravné spojenie vyrobného zdvodu,
uzavrelych priestorov, osamelych objektov a pod. so siefou pozemnych komunikdcii, napr. aj
pol'né a lesné cesty alebo vytvdrajuca dopravné spojenie vmitri uzavretych priestorov a
objektov, Z tejto Slovenskej normy vyplyva, ucelové komunikdcie siu polné cesty, ktoré su
spajané s sietou pozemnych komunikdcii za ucelom pristupu. 2. V sprievodnej sprave, kforii
vypracoval A.P.f ateliér, s.r.o., GGG v ¢ projekt a stavbu ,, CykloZeleznicka Presov
— Zlata Bana* /zverejnend na internetovej stranke mesta Presov/ je viackrdt jasne a podrobne
rozpisany ako bol rieSeny nds§ pristup k pozemkom pred vystavbou tejto cyklozeleznicky napr.:
— hranica k. u. Solivar - Dulova Ves nie je v teréne zretelnd. Trasa v tychto miestach prechadza
polnohospoddrskou pédou a priblizne v mieste hranic k. i. sa napdja_na polnu cestu miestami
lemovanu zelenou. Trasa cyklozZeleznicky kriZuje $tatmu cestu a dalej pokracuje juine popri
aredli byvalych SM Presov (dnes spolo¢nost AGROPLUS). Odtial’ pokracuje polnou cestou
prechadzajiicou polnohospoddrskou pédou. — dopravne je lokalita v sucasnosti pristupnd z
miesta kriZovania so §tatnou cestou a z miestnych komunikacii prilahlych obci, resp. zo
ziazdnych pglnych ciest. 3. Chceme poukdzal’ tieZ na stavebné povolenie stavby
. Cykloseleznicka Presov — Zlatd Baria pod & SU-S/50/1513/2017-Mk zo dra 17.02.2017 v




ktorom je tieZ uvedené ohladom ndsho pristupu k nasim parcelam: — hranica k. 1. Solivar —
Dulova Ves nie je v teréne zretelnd. Trasa v tychto miestach prechddza polnohospoddrskou
pédou a priblizne v mieste hranic k. ii. sa napdja na polnii cestu miestami lemovani zelenou.
—dopravne je lokalita v sucasnosti pristupnd z miesta kriZovania so Stdatnou cestou a z miestnych
komunikdcii prilahlych obci, resp. zo zjazdnych polnych ciest. Mdame zato, Ze ucelom a zmyslom
financovania projektov z fondov EU nie je to, aby takymito projektmi boli porusované iistavné
prdva icastnikov konania: 1. Chceme poukdzat hlavne na skutocnost, Ze v celom uzemnom
a stavebnom konani sme mali byt nielen ucastnici konania ale dokonca dotknuti icastnici
konania. Nase parcely ¢ KN-C 3578/3 ac. 3578/4 LV ¢ 2997 sa podvodnym a nezdkonnym
spésobom zapisalo a ich ziskalo mesto PreSov. 2. Mesto Presov vystupovalo ako vlastnik parciel.
- pravnik stavebného mesta PreSov v pripade predmetnej stavby
. CykloZeleznicka Presov — Zlata Baria“ uvddza vo verejnej vyhlaske ohladom nasich parciel
¢. KN-C 3578/3, KN-C 3578/4 Ze: — stavebny urad vychddzal v tom Case aktudlnych
predlozenych iradnych listin, tj. z LV ¢ 2063, kde v casti B bol uvedeny ako viasinik naSich
parciel: Mesto Presov, Hlavna 73, Presov. — stavebny iirad sa v tejto suvislosti v stavebnom
konani opieral takisto aj o stanovisko vydané mestom Presov, MsU v Presove, Odbor SMM.
odd. mestského majetku pod ¢. M/2016/161135, v ktorom jednoznacne mesto PreSov vyhlasuje, ze
. Mesto PreSov ako vlastnik nehnutelnosti pozemkov ¢. KN-C 3384/49, KN-C 3584/51, KN-C
3578/3,KN-C 3578/4, LV ¢ 2065 a KN-C 3584/57, LV 4216, k. 1. Solivar nema pripomienky k
realizdacii predmetnej stavby na uvedenych pozemkoch vo vlastnictve mesta a suhlasi s vydanim
uzemného rozhodnutia a ndsledne stavebného povolenia.'* Tato verejna vyhliska bola
zverejnend na uradnej tabuli mesta Presov — Verejnd vyhldska, rozhodnutie o navrhu na obnovu
konania pod cislom spisu: SU/12806/145855/2019-Sf zo diia 07.12.2020. 3. Okresny irad
Presov, katastralny odbor vydal dna 04.03.2019 rozhodnutie ¢. X29/2019/Se-3 v ktorom uvddza,
Ze nase parcely ¢. 3578/4 a & 3378/3 a to vymere 33 m’ a 30 m’ boli najprv odpisané z nasho
LV ¢ 2997 a znovu zapisané na LV ¢ 2065 Mesta PresSov a to bez akejkolvek pravnej listiny.
4. Z tejto pisomnosti od OSMM pod & M/2016/16115 zo dia 25.10.2016, ktord je adresovand
A.P.H ateliér, s.r.o. vyplyva, Ze OSMM suhlasi s vydanim uzemného rozhodnutia a nasledne
stavebného povolenia af napriek tomu, Ze nasSe pozemky mesto PreSov neodkipilo resp.
nevyvlastnilo. Uz od roku 2008 aZ do roku 2016 “ odborna referentka OSMM s
nami pisomne komunikovala a zasielala ndm vsetky listy od mesta Presov resp. OSMM s
ponukou na odkupenie naSich parciel, ktoré mesto PreSov potrebovalo pri vystavbe
cykloZeleznicky. Ak by ich mesto PreSov nepotrebovalo, tak preco ndm ich vroku 2009
vwiastiiovali. Sudy nam ich ndsledne vratili a mesto PreSov znovu opdtovne viac krdt Ziada o ich
odkupenie. 5. Osem rokov mesto Presov malo vedomost’ a vedelo podrobne vietky zaleZitosti
ohladom odkipenia resp. vyvlastiovania nasSich parciel. 6. Mesto Presov, OSMM ndam zaslalo
znovu ponuku na odkipenie zo dia 05.03.2013 pod sp. znackou M/18915/2013. Vliste sa
uvadza, Ze ak zaSleme nesuhlasné stanovisko ohladom ponuky, tak sprdavny orgdn, ktorym je
mesto Velky Sari§ bude pokracovat’ vo vyvlastiovacom konani. Dalsie listy ohladom odkupenia,
resp. vyvlastnenia neuvddzame v tomto odvolani. 7. Pozornost’ chceme zamerat' predovsetkym na
posledny list, ktory jednoznacne dokresluje situdciu ohladom odkupenia, vyvlastnenia nasich
parciel. Posledny list s ponukou na odkipenie nasej pédy nam mesto Presov, MsU v Presove,
Odbor SMM, odd. mestského majetku zaslalo .dna 01.04.2016. 8. OSMM od nds neodkiipilo
pozadovanu parcelu. Napriek tomu listom pod ¢ M/2016/16115 zo dra 23.10.2016 vyddva
suhlasné stanovisko a tvrdi, Ze naSe pozemky siu vo viastnictve mesta a suhlasi s vydanim
uzemného rozhodnutia a ndsledne stavebného povolenia. Mdme zato, Ze stavebné povolenie je
vydane v rozpore zo zdakonom 50/1976 Zb. o vizemnom pldanovani a stavebnom poriadku /dalej
v lexte stavebny zdkon/ § 58 ods. 2. Stavebnik musi preukazal, Ze je vilastnikom pozemku alebo,
Ze ma k pozemku iné pravo podla § 139 ods. [ tohto zdkona, ktoré ho oprdviiue zriadit
na niom pozZadovanu stavbu. Stavebnik vyznamnej investicie, dialnice, rychlostnej cesty alebo
ZelezniCnej drahy preukazuje, Ze je vlastnikom pozemku alebo Ze ma k pozemku iné prdvo podla
$ 139 ods. | pred vydanim stavebného povolenia. To neplati, ak tieto skutocénosti preukdzal
v uizemnom konani a po pravoplatnosti tizemného rozhodnutia nedoslo k zmene.




- pravnik stavebného uradu mesta Presov tvrdi, Ze mesto PreSov resp. stavebny urad sa
opieral aj o list & M/2016/16115 zo dia 25.10.2016. Tdto pisomnost’ poukazuje na podvodne
konanie mesta PreSov s nasimi pozemkami parc. ¢. KN-C 3578/3, KN-C 3578/4. OSMM. Znovu
uvediem, Ze mesto PreSov ndm zaslalo viacero poniik na odkipenie nasej pody. Mesto Presov,
MsU v Presove, Odbor SMM, odd. mestského majetku vSak neodkupilo nase pozemky od roku
2008 resp. od roku 2013 do roku 2016, takZe v tomto obdobi, v ¢ase nemohlo tvrdit’ nieco iné.
9. Chceme poukazat tiez hlavne na skutocnost, Ze dia [1.08.2020 podalo mesto Presov Ziadost
o vydanie rozhodnutia o dodatocnom povoleni zmeny stavby z dévodu, Ze pocas realizdcii stavby
doslo zmendm oproti stavebnému povoleniu. V tejto zmene je uvedené, Ze stavba uZ nie je
postavenda na nasich dvoch parceldch. Ndsledne v bode ¢ 4. Vzmene trasy sa uvddza, Ze
z dévodu nemoznosti majetkového vysporiadania spornych pozemkov v predmetnom iiseku bolo
nutné upravit' trasovanie a spésob odvodnenia stavby .... Chceme poukdzat’ na dévod zmeny:
z dovodu nemoZnosti majetkového vysporiadania spornych pozemkov. Nie 7 dovodu nejakého
zdpisu na list LV ¢ 2065 v prospech mesta PreSov. 10. Chceme tieZ poukdzat’ na list od mesta
Presov, 5NN vcdici OSMM zo dia 02.10.2018 ¢. OSMM/15606/2018 Br a preto
odcitujeme Cast’ zo Stvrtého vyseku tohto listu: Ved aj mesto PreSov Vas listami vyzyvalo
o majetkovoprdvne usporiadanie dotknutyeh nehindtelnosti, ked%e ste nereagovali, mesto Presov
posunulo frasu realizovanej cyklozeleznicky tak, aby nezasahovalo do Vasich pozemkov. KedZe
sme nereagovali, tak ako je mozné, Ze si nase pozemky sii uvedené v tizemnom rozhodnuti ¢. S U-
S/15680/2016-MK zo dra 17.10.2016. KedZe sme nereagovali, tak ako je moziné, Ze su naSe
pozemky uvedené v rozhodnuti o umiestneni stavby sp. Cislonr. SU-S/1580/2016-Mk zo dia
28.12.2016. KedZe sme nereagovali, tak ako je mozné, Ze sii naSe pozemky uvedené stavebnom
povoleni ¢islo SU-S/50/15513/2017-MK zo dria 17.02.2017. Dokonca sii nase pozemky v tychto
pisomnostiach uvedené, Ze patria mestu PreSov. Mdme za to, zZe list z OSMM pod ¢
M/2016/16115 ale aj iné dévody, ktoré sme uviedli vysSie a tieZ konanie zamestnancov mesta
Presov ohladom predmetnej stavby cykloZeleznicky jasne poukazuju na podvodne konanie s
cielom zacat uzemné konanie a ndsledne ziskat' stavebné povolenie pre stavbu ,, Cyklozeleznicka
Presov — Zlata Bana*“ aj s nasimi parcelami. Ndsledne su nase parcely uvedené aj v Ziadosti na
vyzvu [ROP-POI[-SC122-2016-15 o nendvratny financny prispevok viac ako 1.200 000 €, ktoru
dria 21.03.2017 mesto zaslalo. Z tychto dovodov ma byt zruSené celé tizemné konanie a stavebné
povolenie ohladom uvedenej predmetnej stavby cyklozeleznicky a nielen rozhodnutie oznamenia
rozhodnutia o dodatoénom povoleni stavby. Namietame tieZ procesné pochybenie a prisluSnost’ v
predmetnom _stavebnom konani. Chceme poukdzal, Ze v pripade stavby cykloZeleznicka bola
povodnym investorom Sigordskd spolocnost, zdujmové zdruzenie prdvnickych 0sob so sidlom
OcU Zlatd Baria. Pre tito spolocnost bolo vydané iizemnym rozhodnutim ¢ P/2006/33356-Tu zo
dna 10.10.2006 umiestnenie liniovej stavby cykloZeleznicky. Uzemné rozhodnutie bolo schvdilené
v uzemnopldnovacej dokumentdcii ajej zaviznej casti Mestskym zastupitelstvom v Pre§ove
Uznesenim ¢ 297/2005 zo dia 30.3.2005. Upozorfiujeme na dve délezité skutocnosti z tohto
obdobia z roku 2006: - stavebné konanie ohladom ivizemného rozhodnutia ¢. P/2006/33356-Tu
zo dna 10.10.2006 vykondval zamestnanec mesta PreSov, - projekt cykloZeleznicky
vypracovalo a stavebné konanie ohladom uvedeného izemného rozhodnutia v roku 2006
realizovalo A.P.H. ateliér, s.r.o., "ktory aj v sucasnosti vyhral verejné
obstardvanie a na zdklade o zmluvy odielo sa podiela opdt na tej istej realizdcii
cyklozelemzcky Sigordska spolocnost’ nemala v tom case dostatok financnych prosiriedkov na
vystavbu d ha ma jetkovopravne usporiadanie pozemkov pod predmetnii stavbu. Z tychto pricin
Sigordskd spolocnost’ v stavebnom konani predmetnej stavby nepokracovala a preto na zdklade
zmluvy o postiupeni investorskej cinnosti konalo mesto PreSov. Toto siavebné konanie bolo
zatavené a napadnuté Zalobou na sude. Krajsky sud v PreSove rozsudkom ¢. 35/55/2009-71 zo
dia 16.04.2010 vec vrdtil na dalsic konanie, co potvrdil neskér aj Najvyssi sud Slovenskej
republiky rozsudkom ¢ 8520/20/2010 zo dia 22.06.2011, prdvoplam)}m dria 01.08.2011 /daley
len sudy/. 1. Siidy rozhodli aj o uzemnom rozhodnuti pod ¢. P/2006/3356-Tu zo dia 10.10.2006,
Ze predmetnd stavba bola uznesenim mestského zastupitelsiva schvdlend do Uzemného pldnu
mesta Presov beztoho, aby sa skimalo. ze takymto rozhodnutim doslo k zasadnému zdsahu do




prava vlastnit majetok v zmysle ¢l. 20 a dalsich Ustavy Slovenskej republiky. — Dria 29. 02.2016
podpisala primadtorka mesta ohladom stavby cyklozZeleznicky zmluvu o postipeni investorskej
Cinnosti, — V tejto zmluve si tie isté geometrické pldny a to isté iizemné rozhodnutie pod
¢ P/2006/3356-Tu zo dia 10.10.2006 o ktorom sudy rozhodli, Ze je protiustavne. Tiez
poukazujeme, Ze skonéila platnost’ geometrickym pldnom, iizemnému rozhodnutiu. V zmluve su
dokumenty desal’ a viac rokov staré, ktoré sii uz neplatné. Tito skutocnost’ neskor potvrdzuje

vediici stavebného vradu mesta preSov v stavebnom konani, — dvoch uradnych
pisomnostiach: ozndmeni o zacati uzemného konania zo dia 17.10.2016 a v ozndmeni o zacati
stavebného konania zo diia 23.01.2019. Nie je chyba v datume rok 2019, takyto datum uviedol
stavebny urad. Tieto dve vradné pisomnosti boli verejnou vyhldskou zverejnené na tradnych
tabuliach. — v ozndmeni o zacati tizemného konania a v ozndmeni o zacati stavebného konania sa
uvddza: Pre tiuto liniovu stavbu pod pracovaym nazvom. ,, CyklozZeleznicka PreSov — Zlata Bana*
je predloZend totoind projektovd dokumentdcia, ktora bola sucastou uz raz vydaného vizemného
rozhodnutia pod & _P/2006/33356-Tu zo dia 10.10.2006, avsak prdvoplatné vizemné rozhodnutie
o danej identickej veci dosledku nepodania Ziadosti o stavebné povolenie v zakonom stanovenej
trojrocnej lehote stratilo platnost. Na zdklade uvedenej skutocnosti je moiné’ tento opakovany
navrh na uzemné rozhodnutie posudit a ..... “ - veduci stavebného uradu, mesto PreSov,
obec Dulova ves nereSpektovali rozhodnutie sidov. Ak sidy rozhodli, Ze v roku 2006 bolo
uzemné rozhodnutie pod ¢ P/2006/3356-Tu protivstavné, tak aj totozné iizemné konanie zo dra
17.10.2016 je tieZ protiistavné, pretoze oni sami uvadzaju, Ze je totoZné. NereSpektovanim
rozhodnutia stdov - veduci stavebného uradu, mesto Presov, obec Dulova Ves
nezdkonne konali a fo zakladd nezdkonnost vizemného rozhodnutia é SU-S/15680/2016-MK zo
dna 17.10.2016. Mdme zato, Ze ndsledne stavebné povolenie, ktorého sucastou musi byt vizemné
rozhodnutie ¢ SU-S/15680/2016-MK zo dita 17.10.2016 je tiez protiustavne. Aj z tohto dévodu
ma byt zruSené celé vizemné konanie a stavebné povolenie ohladom uvedenej predmetnej stavby
cyklozeleznicky a nielen rozhodnutie ozndmenie rozhodnutia o dodatocnom povoleni stavby.
2. Vrozsudku NS SR ¢ 8S70/20/2010 je uvedené, Ze vsetku cinnost vykonal zamestnanec
stavebného uradu Mesta PreSov. TakZe je tam pochybnost o nestrannosti. NS SR konStatuje, Ze
zamestnanci pévodného vradu nemdzu participovat’ na rozhodovacej cinnosti. Nebudeme citovat’
dal§ie zdévodnenia sudov ohladom konania zamestnancov mesta ale chceme poukdzal na
skutocnost, Ze o vyroky rozsudku NS SR ¢ 8SZ0/20/2010 sa uz opieraju aj iné rozsudky napr.
rozsudok NS SR ¢ 75Z0/2/2016 a iné, ktore este podrobnejSie rozpisu § 119 stavebného zdkona
a vztah obce ku vytvoreni spolocnych stavebnych uradov. [de o zdvainé porusenie principov
pravneho Statu, o poruSenie istavnych principov a o zjavny konflikt zaujmov. Podla ndsho
ndzoru na celé toto stavebné konanie si Obec Dulova Ves, stavebny urad z dévodu, Ze jeho
zamestnanci nemaji patricne vzdelanie nemala na zaklade zmluvy o zriadeni spolocného tradu
vybrat' a urcit’ zamestnancov stavebného uradu mesta Presov. Takéto vybranie a urcenie
zamestnancov stavebného radu mesta Prefov je aroganciou garancie nestrannosti v nasom
State a nereSpektovanim rozhodnutia vysSie uvedenych sudov, dokonca NS SR. O tomto
stavebnom konani v zmysle stavebného zdakona /vyvlactrwvame po7emk0v je sucastou stavebného
konania/ o predmetnej stavbe cyklozeleznicky uz sudy‘raz rozho#li a preto sa mali zames(nanci
stavebného tradu mesta PreSov vgucu‘ 20 stavebného fonania ohladom cykloZeleznicky.
Chceme poukazat tiez na skutocnost a Zdéraznit stanovisko "GP SR v liste ¢. SU-50/1513/2017-
Mk zo dria [9.09.2019, citujeme: GP_SR vyslovila prdvny ndzor, Ze vdarzom pripade je
nepochybné, ze zmena stavby sa tykala zdsahu do viastnickeho prdva "_a_kg
ucastnika konania, pricom ak sa aj skutocne realizovanie podstatne neodchylilo od
dokumentdcie overene] stavebnym tiradom v stavebnom konani nemohlo ist’ 0 nepodstatmii zmenu
vykonani v pricbehu vystavby, pretoZe stavebnik mesto PreSov malo uZ v dase vyddvania
stavebného _povolenia vedomost o tom, Ze nic je vlastnikom parc. & KN-C 3578/3 o vwmere
35m’ac 3578/4 0 vymere 50 m’. k. Solivar. Mesto Presov sa vydavalo na viastnikov nasich
parciel a listom ¢ M/2016/16115 zo dna 25.10.2016 ich dokonca pripomienkovala v vizemnom
a stavebnom povoleni. Preto z vyssie uvedenych dovodov sme si pri vystavbe cyklozeleznicky po
celej dlizke nasich pozemkov nemohli uplatnit’ svoje prava a pripomienky v stavebnom konani.




Tym sme stratili a nemdame vébec pristup na nase pozemky. Tym doslo k zdsadnému zdsahu do
prava vlastnit' majetok v zmysle ¢l. 20 a mesto PreSov ndm svojim a mdme podozrenie, Ze
podvodnym konanim s nasimi pozemkami zabranilo nasu polnohospoddrsku pédu vyuZivat,
podnikat’ na nej ¢im nadalej porusuje nase prdva v Ustave Slovenskej republiky ainé prdva.

Chceme znovu poukdzat, Ze projekty a zdkazky financované z fondov EU nie sii urcéené nato, aby
boli ako pri tejto vystavbe cyklozeleznicky porusované zékladné prava garantované Ustavou
SR resp. mame tieZ podozrenie ¢i nedoslo ku korupcii a podvodom v eurofondoch. PoZiadavku,
ktoru stavebny irad oznacil ako poZiadavku v druhej odrdzke v ktorej stavebny urad tvrdi, Ze
Ju zamietol z dévodu, Ze predmetnou stavbou nedoslo k zdsahu do pozemkov parc. ¢ 3378/3 a
3578/4 k. u. Solivar vo viastnictve a manz. § b, nakolko trasa stavby po
geodetickom vytyceni bola zmenend tak, aby nezasahovala do spomenutych pozemkov. Mdme
zato, Ze aj list od primdtorky mesta PreSov zo dra 06.09.2018 ¢ KPM/140540/1583/2018
potvrdzuje naozaj skutocnost, Ze k zmene trasy doslo. Doslo ale aZ po nafom upozorneni, ked na
predmetnych nasich parceldach uz prebiechala vystavba. Ddtumovo sa jednd o september 2018
a celd stavba cykloZeleznicky bola ukoncena v jeseni 2018. Chceme poukdzat’ na skutocnost a
zdéraznit stanovisko GP SR v liste & SU-50/1513/2017/-Mk zo diia 19.09.2019, citujeme: GP SR
vyslovila prdvny ndzor, Ze v danom pripade je nepochybné, Ze zmena stavby sa tvkala zdsahu do
viastnickeho prdva *ako ucastnika konania, pricom ak sa aj skutocne realizovanie
podstatne _neodchylilo _od dokumentdcie overenej stavebnym iradom v stavebnom konani
nemohlo (st o nepodstatnii zmenu vvkonanu v priebehu vystavby, pretoZe stavebnik mesto PreSov
malo uZ v Case vyddvania stavebného povolenia vedomost o tom, Ze nie je viastnikom parc.
¢. KN-C 3578/3 o vymere 35 m’ a & 3578/4 o vymere 50 m’, k. i Solivar. Tieto dékazy /aj
Jotografie/ o zdsahu do nasich nehnutelnosti v désledku vystavby danej stavby su jasné. Tymto
odvolanim trvame na nasej poziadavke, aby nase pozemky boli dané do pévodného stavu t.j. pred
vystavbou cykloZeleznicky. Stavebny urad ndm odporiuca, aby sme aj iné pravne prostriedky.
Odporucanie stavebného uradu, aby sme vyuzili aj iné prislusné prdavne prostriedky mame zato,
Ze ich tieZ vyuzijeme napr. OLAF — Eurdpsky vrad pre boj proti podvodom. Chceme poukdzat aj
nasu poZiadavku, ktoru stavebny urad oznacuje ako v tretej odrdzZke. Stavebny vrad v nej tvrdi,

Ze naSej poziadavke vyhovel. Tym, Ze ozndmenim zo dia 02.11.2020 zacal sprdvne konanie
0 obnove tizemného konania pod ¢ sp. SU/12806/143855/2019-Sf Po uskutoéneni tohto
spravneho konania stavebny urad vo finalite obnovu tohto uzemného konania nepovolil o com
vydal rozhodnutie pod ¢ SU/I2806/145855/2019-Sf zo dna 07.12.2020. Toto rozhodnutie
0 nepovoleni obnovy konania toho casu nie je pravoplatné. Takze stavebny urad nam v tej istej
vete tvrdi, Ze nasej poZiadavke vyhovel a nevyhovel. Vzhladom nato, Ze uz konaju pod hlavickou
obce Dulova Ves aj pravnici stavebného iiradu mesta PreSov, co je v rozpore s rozhodnutim NV
SR, Ze zamestnanci pdvodného iiradu nemdézZu participovat’ na rozhodovacej Cinnosti ale tieZ
z inych dévodov trvame aj na tejto poziadavke. — stavebny iirad v tomio ozndmeni rozhodnutia
o dodatoénom povoleni zmeny stavby ani neoznacil, kedy nadobudne prdvoplatnost tohto
rozhodnutia o obnove iizemného pod ¢ SU/12806/145855/2019-Sf zo diia 07.12.2020, kioré
spracoval pravnik stavebného tradu mesta Prefov V Na tradnej tabuli mesta PresSov
bola zverejnenda Verejna vyhldska, rozhodnutie o navrhu na obnovu konania pod Cislom spisu:

SU/12806/145835/2019-Sf zo diia 07.12.2020 /dalej v texte len rozhodnutie o ndvrhu konania/
obcou Dulova Ves, stavebnym uradom so sza’lom na MsU v PreSove, Hlavna 73. Vtomto
rozhodnuti o ndvrhu je uvedené, Ze dalej len navrhovatelia/,
podali dina 09.09.2019 na obci Dulova Ves, stavebnom urade, Dulova Ves 18, 082 52 KokoSovce
list. Ten isty fakt je uvedeny aj vo Verejnej vyhldske, ozndmenie o zacati konania o ndvrhu na
obnovu konania pod éislom spisu: SU/12806/145855/2019-Sf zo dha 02.11.2020 /dalej v texte
len ozndmenie o zacati konania/, Ze navrhovatelia podali dia 09.09. 2019 na obci Dulova Ves,

stavebnom 1irade, Dulova Ves 18, 082 52 KokoSovce list. — i v prilohe Verejnd
vyhlaska, Ozndmenie o zacati konania o ndvrhu na obnovu konania pod Cislom spisu:
SU/12806/143855/2019-Sf zo dia 02.11.2020 vSak uviedol list s inym ddtumom, tj. list oznaceny
s datumom 29.07.2019. Na liste je dokonca zretelne viditelnd peciatka obec Dulova Ves
s oznacenym ddtumom 30.07.2019. —‘ v odévodneni verejnej vyhldasky rozhodnutie
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o navrhu na obnovu konania zo dra 07.12.2020 svoje tvrdenie opiera o prilohy ¢. [ aZ 10.
— viak vo Verejnej vyhldaske, Rozhodnutie o ndvrhu na obnovu konania pod cislom
spisu: SU/12806/145855/2019-Sf zo dia 07.12.2020 vSak Ziadnu z tychto priloh nezverejnil.
B /. svojim konanim neumoznil spravodlivy proces, spravodlivii obnovu konania.
Z tohto dévodu verime, ze sprdavny orgdn obec Dulova Ves upozorni na konanie mesta PreSov
ohladom predmetnej stavby cykloZeleznicky orgdny Cinne v trestnom konani resp. aj Eurdpsky
urad pre boj proti podvodom. Na zdklade vy$Sieho uvedeného Ziadame, aby predmetne
rozhodnutie oznamenie rozhodnutia o dodatocnom povoleni stavby ,, Cyklozeleznicka Prefov —
Zlata Bara — I etapa* sp. cislo: SU/10293/1130/2021-Mk zo dria 11.01.2021 bolo v plnom
rozsahu zruSené a konangg zastayené. oNa zdklaggyg&%&ho uvedeného Ziadame, aby bolo
zruSené celé tzemné konanie a stavebné povolenie ohladom uvedenej predmetnej stavby
cyklozeleznicky t. j. uzemnom rozhodnuti C. SU-S/15680/2016-Mk driia 17.10.2016 a stavebné
povolenie na stavbu ,, Cyklozeleznicky PreSov — Zlata Baria pod ¢. SU-8/50/1513/2017-Mk zo
dna 17.02.2017.

Specialny stavebny urad podla ustanovenia § 56 spravneho poriadku upovedomil
tcastnikov konania o podanom odvolani odvolatela pisomnym listom ¢. SU/2154/8241/2021 zo
diia 03.02.2021 a sucasne ich vyzval aby sa k predmetnémklgé’,,%)é%@{‘jg jadrili v lehote do
7 dni od dorudenia vyzvy. Upovedomenie o podanom odvolant bolo WVerejnou vyhlaskou
vyvesené na tradnej tabuli a webovom sidle mesta PreSov od 04.02.2021 do 19.02.2021, na
tiradnej tabuli a webovom sidle obce Dulova Ves od 04.02.2021 do 19.02.2021 a na uradne;j
tabuli a webovom sidle obce KokoSovce od 04.02.2021 do 22.02.2021. Pravo vyjadrit’ sa k
predmetnému odvolaniu nevyuZil Ziaden s G€astnikov konania.

Specialny stavebny trad podla ustanovenia § 57 ods. 2 spravneho poriadku predlozil
odvolanie, napadnuté rozhodnutie spolu so spisovym materidlom a predkladacou spravou
odvolaciemu spravnemu organu diia 10.03.2021. Specialny stavebny trad v predkladacej sprave
uviedo! nasledovne:

»Dra 31.07.2020 podal na prislusnom stavebnom irade Obec Dulova Ves stavebnik
Mesto Presov, Odbor riadenia projektov, Hlavna 112, 080 0! PreSov Ziadost o dodatocné
povolenie zmeny stavby. Pre uvedenut stavbu bolo vydané stavebné povolenie obcou Dulova Ves
pod ¢ SU-S/50/1513/2017-Mk dia 17.02.2017. V realizacnom procese stavby doslo k urcitym
zmendm oproli skutocnostiam uvedenym vo vy§sie spominanom stavebnom povoleni v rozsahu
prikladom: zmena navrhovaného vedenia, zmena vysporiadania trasy v km 0,580 — KU objektu
101, zdmena navrhovaného ramového priepustu za rekonstrukciu mostného objektu, zdmena
navrhovanych priepustov za odvodriovacie zlaby s mreZou, zmena a doplnenie nicktorych
priepustov a zmena dopravného znacenia. Stavebny urad Ziadosti po posudeni vyhovel a
dna 14.08.2020 vydal Ozndmenie o zacati konania o dodatocnom povoleni zmeny stavby:
. CyklozZeleznicka PresSov — Zlata Bana — I etapa® (dalej len , CykloZeleznicka®) s pozvanim
na ustne pojedndvanie pod spisovou znackou SU/10293/127866/2020-Mk. Ozndmenie bolo
dorucované prostrednictvom inslititu verejnej vyhldasky. Verejna vyhlaska bola vyvesend na
uradnej tabuli a webovom sidle Mesta PreSov (vyvesena 17.08.2020, zvesend daa 02.09.2020)
po dobu 15 dni. Dotknutym orgdnom bolo zacatie konania ozndmené jednotlivo listom pod
c. SU/[0293/127866/2020;4;/€ 20 dita ]4.08.20204.Dha 18.09.2020 sa uskutocnilo ustne
pojedndvanie vo veci dodatoéného povoleftia zineny stavby ', Cyklozeleznicka“. V rdmci tistneho
pojednavania boli vznesené ndmietky, ktoré smerovali hlavne voci otdzke bezpecnosti chodcov
a cyklistov (v rozsahu osadenia bezpecnostnych prvkov cestnej dopravy — zmena dopravaého
znacenia, obmedzenie rychlosti motorovych vozidiel a zamedzeniu vstupu motorovych vozidiel
na cyklisticky choglnik, vybudovanie chodnika pre pesich chodcov vedla cyklochodnika
atd') Dotknuté orgdiny vramci zdaviznych vyjadreni nevzniesli ndmietky. So vinesenymi
ndamietkami  sa stavebny urad vysporiadal v rozhodnuti o dodatocnom povoleni zmeny
stavby ,, CykloZeleznicka™”. Predmetné rozhodnutic o dodatoénom povoleni zmeny stavby
. CyklozZeleznicka PreSov — Zlata Baka — [ etapa” zo dia 11.01.2021 vydané pod sp. zn.
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SU/10293/1130/2021-Mk bolo néastnikom dorucované prostrednictvom verejnej vyhldsky
uverejnenej na uradnej tabuli a webovom sidle v obciach: Dulova Ves (vyvesend dria
13.01.2021, zvesena dra 29.01.2021), KokoSovce (vyvesend dra 13.01.2021, zvesend dria
29.01.2021) a na uradnej tabuli a webovom sidle Mesta PresSov (vyvesend dia 13.01.2021,
zvesend dria 29.01.2021) po dobu 15 dni. Dotknutym orgdnom bolo zacatie konania oznimené
Jednotlivo listom pod ¢. SU/10293/1130/2021-Mk zo dia 11.01.2021. Voéi rozhodnutiu sp. zn.
SU/10293/1130/2021-Mk zo dia 11.01.2021 bolo podané odvolanie ucastnikmi konania

SEERANES - WA - SN . i 0
ktorym Ziadajii zruSenie rozhodnutia a zastavenia konania. O podani odvolania boli ucastnici

konania upovedomeni verejnou vyhldaskou é. SU/2154/8241/2021 zo dia 03.02.2021, ktord bola
vyvesend na uradnej tabuli a webovom sidle Obce Dulova Ves (vyvesend dna 04.02.2021,
zvesend dra 19.02.2021), na iradnej tabuli a webovom sidle Qbce KokoSovce (vyvesend
diia 04.02.2021, zvesend dna 22.02.2021) a na vradnej tabuli a webovom sidle Mesta Presov
(vyvesend dna 04.02.2021, zvesend drna 19.02.2021).«

Odvolaci spravany organ pisomnymi listami pod & OU-PO-OCDPK-2021/013780-02 zo
diia 30.03.2021, pod ¢. OU-PO-OCDPK-2021/013780-03 zo diia 30.03.2021, pod ¢. OU-PO-
OCDPK-2021/013780-04 zo dna 30.03.2021 vyzval podla ustanoveni § 3 ods. 2 a § 33 ods. 2
spravneho poriadku G¢astnikov konania, aby sa v predmetnej veci pred vydanim rozhodnutia
druhostupiiovym odvolacim organom mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia,
prip. navrhnit’ jeho doplnenie v ramci druhostupiiového konania o odvolani proti napadnutému
rozhodnutiu.

Odvolaci spravny organ v odvolacom konani, zistil po oboznameni sa so spisovym
materidlom napadnutého rozhodnutia, Ze sa jedna o neobvykly, zvlast zloZity a rozsiahly spisovy
materidl preto v silade s ustanovenim § 49 ods. 2 spravneho poriadku oznamil odvolatel'ovi
a Specidlnemu stavebnému tradu pisomnym listom ¢. OU-PO-OCDPK-2021/013780-05 zo diia
30.03.2021, 7e vo veci rozhodne v predizenej lehote.

Dna 27.04.2021 bolo odvolaciemu spravnemu orgdnu na zéklade vyzvy pod ¢. OU- PO-
OCDPK-2021/013780-03 zo dia 30.03.2021 dorucené vyjadrenie odvolatela
ktorého znenie “ygnasledovngsr ,,Obec Dulova Ves vydala v rozhodnutie pod
¢. SU/10293/1130/2021-Mk sg¥drna. 1haQ1.2021 /dalej len rozhodnutie/. V tomto rozhodnuti sa
v iivodnom odseku uvidza, e konanie o dodatocnom povoleni stavby sa kond a toto rozhodnutic
sa vydava podla § 88a/ ods. 4 stavebného zdkona. Stavebny zdakon v § 88a/ ods. 4. ,, V rozhodnuti
o dodatoénom povoleni stavby stavebny urad dodatocne povoli uz vykonané stavebné prdce
a urci podmienky na dokoncenie sta¥gy-alebo nawiadi vipravy uZ realizovanej stavby.” Avsak toto
rozhodnutie sa nemalo konal' a vydavat rozhodnutie podla § 88a/ ods. 4 stavebného zdkona.
Svoje tvrdenia opieram o to, Ze stavba bola postavend v rozpore spévodnym stavebnym
povolenim a o tomto rozhodnuti sa preto malo konat podla § 88a/ ods. | stavebného zdkona,
¢o je podstatny nestlad a md znacny vplyv na konecné rozhodnutie. Stavebny zdkon v § 88a/
ods. 1: ., Ak stavebny irad zisti, e stavba bola postavend bez stavebného povolenia alebo v
rozpore s nim, zacne z viastného podnetu konanie a vyzve vlastnika stavby, aby v urcenej
lehote predloZil doklady o tom, Ze dodatoéné povolenie nie je v rozpore s verejnymi zdujmami
chrdnenymi tymto zdkonom, -najmd s cielmi a zdmermi tzemného pldnovania, a osobitnymi
predpismi. Ak bola stavba zacatd bez prdvoplatného stavebného povolenia, ktoré uz bolo vydané,
stavebny tirad posidi silad stavby s verejnymi zdujmami na zdklade zdvdznych stanovisk podla
§ 140b a podkladov predloZenych v stavebnom konani. “ Tdto stavba ., Cyklozeleznicka Presov -
Zlatd Baria — [ etapa* /dalej len cykloZeleznicka/ sa zacala realizovat’ na zdklade prdavoplatného
stavebného povolenia pod ¢ SU-S/50/1513/2017-mk zo dna 17.02.2017, ktoré vydala obec
Dulova Ves. V tomto stavebnom povoleni su uvedené okrem inych parciel aj uvedené parcely
& 3578/4 ac 3578/3. Viom case mesto Presov bolo vlastnikom tychto parciel. Napriek
pravoplatnému stavebnému povoleniu bola pocas vystavby trasa zmenend. Zmenila sa trasa,
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zmenili sa parcely po ktorych prechidza cykloZeleznicka. Trasa neprechddza v sucasnosti uz
po parceldch ¢ 3578/4 ac. 3578/3. Tdto skutoénost je vyznacend v rozhodnuti , predmetna
verejnoprospe§nd stavba je postavend na tychto pozemkoch" uz bez vyssie uvedenych parciel.
CykloZeleznicka prechddza uz po inych parceldch ato je v rogpore s pévodnym prdvoplatnym
stavebnym povolenim cykloZeleznicky pod ¢. SU-S/50/1513/2017-Mk zo diia 17.02.2017. Takze
vzmysle § 88a/ ods. I, ak stavebny urad zisti, Ze stavba bola postavend v rozpore s nim 7ac’ne
z vlastného podnetu konanie a vyzve vlastmka stavby, aby v uréenej lehote predioZil doklady....
Obec Dulova Ves, Wi&lg{r}ﬂff’. buyoinadmegang konal z viastného podnetu Obec Dulova.-
Ves zacal konal aF na zdilade $adosti ‘0 odatocnd povolenie zmien Frealizovanych pocas’
vystavby, ktorii podalo mesto Presov-MsU, Odbor riadenia projektov, Hiavnd 73, Presov zo diia
11.08.2020. Chcem poukdzat, Ze obec Dulova Ves, ako prislusny stavebny urad zacal konal na
ziklade Ziadosti, ktorii podalo mesto Presov zo dra 11.08.2020 uz v ozndmeni o zacati a konani
o dodatocnom povoleni stavby: , CykloZeleznicka Prefov-Zlata Bana — [ etapa” a pozvani na
ustne pojedndvanie zo dna 14.08.2020. V tychto pisomnostiach — v rozhodnuti ale aj v oznameni
o zacati a konani o dodatocnom povoleni stavby sa malo konat' z vlastného podnetu obce Dulova
Ves, ako prislusného stavebného vradu. Tento virad mal vyzvat' vlastnika stavby t.j. mesto presov,
investora stavby cyklozeleznicky, aby sa napriklad vyjadril a zdokumentoval tvrdenie, Ze zmena
trasy v km 0,580 — KU objektu 101 je z dévodu nemoznosti majetkového vysporiadania spornych
pozemkov v predmetnom useku a z tohto dévodu bolo nutné upravit' trasovanie a spésob
odvodnenia stavby. Tdto skutocnost je uvedend v rozhodnuti strana ¢. 4. Z tejto priciny Ziadam
odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii, aby sa touto otazkou zaoberal. Ak nastala
nemoznost majetkového vysporiadania, tak preco mesto PreSov nase parcely ¢. 3578/4 a 3578/3
uviedli v Ziadosti a poZiadali z programu Integrovany regiondlny operacny program peniaze aj
na nase parcely, tj. peniaze pre financovanic tejto stavby cyklozZeleznicky? Preco su nase
konkrétne parcely uvedené v Ziadosti o pridelenie sumy cca. 1.200 000 €, ked mesto PreSov
poukazuje na nemoznost majetkovo vysporiadania? /priloha ¢. 1/ Stavebny iirad obce Dulova
Ves mal vedomost' uz pocas vystavby cykloZeleznicky, Ze realizovand stavba cykloZeleznicky bude
postavend v rozpore so prdavoplatnym stavebnym povolenim. Urad bol na tito zmenu trasy
upozorneny a ohladom zmeny trasy odpovedal aj pisomne Okresnej prokuratiire PreSov. Zmenu
trasy ndm tieZ oznamuje primdforka mesta Presov [ng. Turcanovd osobnym listom zo dpia
PRI /priloha & 2/ A ked pozemky v tom case sii vo vlastnictve mesta PreSov /zapisané
na LV ¢ 2065/, primdtorka mesta uvddza, Ze 4 ¥ ktord naSe majetkopravne
usporiadanie vybavuje oslovuje projektanta stag atrasa cykloZeleznicky je
v projekte zmenena. Stavebny urad obce Dulova Ves vedel o zmene trasy pred dokoncenim
stavby aj z podnetu prokurdtora. V podnete na vykon Stdtneho stavebného dozoru od
prokurdtora OP PO spisovd znacka Pd-258/7707-6 zo dna 19. septembra 2019 sa uvddza,
ze ,,podla obsahu Casti pisomného podania (NG clo v stavebnom konani
¢ SU-S/50/1513/2017-Mk dojst’ k zmene stavby pred jej dokoncenim, kedZe podla pisomného
vyjadrenia mesta Presov ¢ SU/G573/105179/2019-Mk zo dia 16.04.2019 bola trasa
cyklozeleznicky posunuta a neprechddza cez parc. ¢ KNC 33578/3 a¢. KNC 3578/4, k. u.
Solivar.” /priloha ¢. 3/ V liste su uvedené aj iné skutocnosti. Nazor GP SR ohladom porusenia
nasich ustavnych prdv resp. Ze mesto vedelo este pred zacatim stavebného konania, Ze parcely
¢ KNC 3578/3 ac. KNC 3578/4 su nase. OP PO neuvddza Ziadnu nemoznost’ vysporiadania!
Z tychto dbvodov obec Dulova Ves mala konat [ rzeho podnetu a mala vyzvar vlastnika
stavby tj. mesto Presov. Mdam zato, Ze S 5 ;

urad tizemné rozhodnutie cyklozeleznicky, umyselne nekonali z viastného podnetu proti mestu
PreSov, pretoze su zamestnanci stavebného uradu mesta Presov /vid bod ¢. 2 niZsie/. Stavebny
urad mal vedomost’ o pricindch, ktoré uvddzam v bode ¢ 1 — 4. 1. Chcem upozornit, 2e boli
spracované dva projekty ohladom stavby cykloZeleznicky. Projekt stavby cyklozZeleznicky z roku
2016 nemohol a ani nebol zahrnuty do platného vizemného pldnu mesta Presov. V stavebnom
zakone su dané podmienky vizemného pldnovania, tizemného pldanu obci, zény a nich je presne
zadefinované, kde sa md stavat. Na zdklade uzemného planu sa vyddva stavebné povolenie.
Stavebny zdkon je v tomto jednoznacny a presny, aby bolo vopred zadefinovane moiné vyuzitie

7
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pozemku. Chcem upriamit’ pozornost eSte na projekt cykloZeleznicky z roku 2006. V pripade
predmetnej stavby cykloZeleznicky rok 2006, bola pévodnym investorom Sigordskd spolocnost,
zdujmové zdruZenie prdvnickych oséb so sidlom OcU Zlatd Bara. Pre tito spolocnost bolo
vydané vuzemnym rozhodnutim ¢. P/2006/3356-Tu zo dia 10.10.2006 umiestnenie liniovej stavby
cyklozeleznicky. Uzemné rozhodnutie bolo schvdlené v iizemnopldnovacej dokumentdcii a jej
zavdznej Casti Mestskym zastupitelstvom v PreSove Uznesenim ¢ 297/2005 zo dra 30.05.2005.
Upozoriiujem na dve délezité skutocnosti z tohto obdobia, zroku 2006: Stavebné konanie
ohladom tizemného rozhodnutia ¢ P/2006/3356-Tu zo dia 10.10.2006 vykonal §

zamestnanec stavebného vradu mesta Presov, ktory af v roku 2016 sa podielal na realizacii
cykloZeleznicky /v rozhodnuti skrdtka priezviska — Tu/. Vroku 2006 projekt cykloZeleznicky
vypracovalo a stavebné konanie ohladom uvedeného iizemného rozhodnutia realizovalo A.P.H
ateliér s.r.o., YNGR ' ok 2016 sa realizovalo /druhy krdt/ iizemné
rozhodnutie pre stavbu cykloZeleznicky —a“ Na verejnej tiradnej tabuli
bolo zverejnené ozndmenie o zacati izemného konania sp. cislo SU-S/1580/2016-Mk, ktoré
vydala obec Dulova Ves so sidlom MsU v Presove zo dia 17.10.2016. Nasledne bolo neskoér
vydané rozhodnutie o umiestneni stavby cyklozeleznicky sp. cislom SU-S/1580/2016-Mk zo
diia 28.12.2016. v tychto pisomnostiach je uvedené: , Pre tito liniovii stavbu pod
pracovaym ndzvom: , CykloZeleznicka PreSov — Zlatd Bania“ je predloiend totoind projektovd
dokumentdcia, ktord bola siucastou uz raz vydaného vuzemného rozhodnutia pod & P/2006/3356-
Tu zo dna 10.10.2006, avsak toto pravoplatné iizemné rozhodnutie o danej identickej veci
v désledku nepodania Ziadosti o stavebné povolenie v zdkonom stanovenej trojroénej lehote
stratilo platnost. Na zdklade uvedenej skutocnosti je mozné tento opakovany ndavrh na iizemné
rozhodnutie posudit’ a preto v zmysle ustanovenia § 36 ods. 2 stavebného zikona sa upist’a od
tistneho pojedndvania. Zdkonom o slobodnom pristipe k irformacidm som si vyZiadala od mesta
PreSov Verejnu vyhlasku, ktorou sa oznamovalo vydanie uzemného rozhodnutia o umiestneni
liniovej stavby ,, CykloZeleznicka Presov - Zlata Bana™ zo dna 10.10.2006 pod ¢ P/2006/3356-
Tu. /priloha ¢. 4/ Porovnanim tychto dvoch pisomnosti, obidvoch tizemnych rozhodnuti z roku
2006 a z roku 2016 je zrejmé, Ze prelozené projekty ohladom uzemného rozhodnutia umiestnenia
stavby cykloZeleznicky nie su totozné ale su znacné rozdielne. V stavebnom konani v roku
2016 ohladom uzemného rozhodnutia umiestnenia stavby cykloZeleznicky nemohla byt preto
posudzovand a predkladand projektova dokumentdcia zroku 20006, pretoZe nie je totoZnd
§ dokumentdciou rok 2016. Staci si pozriet napr. len bod ¢. 20 v pisomnosti z roku 2006. V tomto
bode su uvedené pozemky na ktorych bude umiestnend stavba cyklozeelznicky. Uvedené su
celkom iné pozemky ako v rozhodnuti zroku 2016 k u. Solivar. Dokonca v roku 2006 sa
uvadzaji aj pozemky v obci Zlata Bana. Pritom v rozhodnuti z roku 2016 tieto pozemky uz nie su
vébec uvedené, pretoZe stavba cykloZeleznicky konci v oblasti Sigord a dalej nepokracuje do
obce Zlata Bana. Zamerala som sa iba na nase parcely ¢. 3578/4 a ¢ 3578/3, ktoré boli v roku
2016 dotknuté vystavbou cyklozeleznicky. V pisomnosti z roku 2006 vyplyva, Ze neboli dotknuté
vébec vystavbou cyklozeleznicky a preto neboli ani uvedené v rozhodnuti vroku 2006. Tuto
skutocnost’ potvrdzujem aj inou pisomnostou. AZ v roku 2008 /23.05.2008/ nds primdtor mesta
Presov oslovuje s ponukou o kipu nasSich parciel. /priloha ¢. 5/ Ak by sme sa zamerali aj na iné
pozemky, tak v roku 2006 mesto PreSov vo verejnej vyhlaske uvddza, Ze potrebuje na vystavbu
cykloZeleznicky len dve parcely ale vroku 2016 v rozhodnuti si uvedené aZ § parciel mesta
Presov. Dokonca ani tie pévodne z roku 2006 nie sii uvedené v roku 2016. Sak tvrdi,
Ze bola predloZend totoind projektova dokumentacia. Tieto dve projektové dokumentdcie rok
2006 arok 2016 vsSak nie su vibec totozné apreto nemalo byt upustené od ustneho
pojedndvania. V zmysle stavebného zdkona sa muselo realizovat’ dstne pojedndvanie. Z lejto
priciny je vzemné konanie sp. cislo SU-S/1580/2016-Mk, ktoré vydala obec Dulova Ves so
sidlom MsU v Presove zo dia 17.10.2016 nezdkonne. 2. V zmysle zdkona o slobodnom pristupe
k informdcidim som si vyZiadala od mesta Presov vSetky sudne rozhodnutia, ktoré pojedndvali
ohladom stavby cyklozeleznicky. Krajsky sud PreSov rozsudkom ¢ 35/55/2009-71 zo dna
16.04.2010 zrufil rozhodnutie Krajského stavebného iradu v Prefove rozhodnutim ¢ 2009-
803/2798-2/SP-DA zo dia 18.08.2009 v spojeni s rozhodnutim obce Kendice ¢ B/6365/2009-
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Ko/29 zo diia 22.05.2009 a vec vrdtil na dalsie konanie. Co potvrdil aj Najvyssi sid Slovenskej
republiky rozsudkom & 8570/20/2010 zo 22.06.2011, pravoplatnym dia 01.08.2011. Rozsudky
poukazujii na skutocnost, Ze v stavebnom konani v danej Cinnosti konal zamestnanec
organizacného vtvaru mesta Presov, tj. orgdnu, ktory je investor a md zaujem o vystavbu
cykloZeleznicky a ktory vykonal vietky iitkony a zabezpec’oval potrebné podklady. Je tam dévodnd
pochybnost’ o zaujatosti. Rozsudku NS SR ¢ 8SzZ0/20/2010 md za to, Ze ustanovenie § [19
obsahuje vyslovnu upravu, ktorou sa mad predchadzat predpojatosti stavebného uradu. Pritom
pagdla nizgru sudu nestaci iba zmena stavebného tradu (obce), teda formalny akt, ale musi byr
aj materidlne zabezpeceny stav, kedy novym stavebnym iradom nemdze byt spolocny stavebny
urad s pévodnym. Teda ani zamestnanci pévodného tradu nemézu participovat’ na rozhodovacej
Cinnosti. Checem vSak aj poukdzat na tvrdenie NS SR ¢ 7520/2/2016. Sud zastdva nazor, Ze i
ked’ rozhodnutie prvostupriové bolo vydané v mene staroﬁ;evobce -a je podpisapg.psobou starostu
obce, samotnd tdto skutoCnoStmewwrasia pogkybugsti o nestrannosii a nezaujatosti osoby,
ktord vsetky ukony pred vydanim prvostupnoveho rozhodnutia zabezpecovala /aj podklady
rozhodnutia/ pre obec, ako aj starostu tejto obce, najviac ked obec bola v ¢ase posudzovaného
konania ucastnikom Zmluvy o zriadeni spolocného obecného uradu. V danej situdcii sud
poukdzal tiez na ndazor NS SR ¢ 8520/20/2010. V rozsudku KS PO je podané vysvetlené, ze ako
md obce postupovat’ do budiicnosti. St tam uvedené ako priklady aj dalSie mesta napr. stavebny
urad Mesta Bardejov, Humenné, Vranov nad Toplou vhodne na spoluprdcu, aby nedochddzalo k
pochybnosti o nezaujatosti, nestrannosti. Z tychto pricin obec Dulova Ves, urceny ako prislusny
stavebny urad nemal spolupracovat’ so stavebnym uradom mesta PreSov, pretoZe je tam
pochybnost’ o nestrannosti a nezaujatosti 0séb so strany zamestnancov stavebného uradu mesta
Presov. Zamestnanci stavebného uradu mesta Presov sa mali vylucit’ z tohto stavebného konania.
Konkrétne sa jednd o Qi o NS Rozsudok KS poukazuje aj na skutocnost, ktord
je uvedend aj na strane ¢ 6, Ze: ,, Orgdn, ktory rozhodovalo v prvom stupni uviedol, Ze ide
o verejnoprospesni stavbu podla schvdlenej izemnopldnovacej dokumentdcie a odvolaci orgdn
iba citoval § 108 Stavebného zdkona a uviedol, Ze ide o verejnoprospesnii stavbu, nakolko bola
uznesenim Mestského zastupitelstva schvdlend do Uzemného pldnu mesta Presov bez toho, aby
skumal, Ze takymto rozhodnutim doslo k zdsadnému zdsahu do prava viastnit’ majetok v zmysle
¢l. 20 a dalsich Ustavy Slovenskej republiky.” 3. Diia 289.02.2016 doslo k medzi Sigordskou
spolocnostou a mestom PreSov k podpisu Zmluvy o postupeni investorskej cinnosti. Zmluvu
podpisala primdtorka mesta p. Turcanova ohladom stavby cykloZeleznicky. Sucastou tejto
zmluvy su geometrické plany a tizemné rozhodnutie pod ¢. P/2006/3356-Tu zo dra 10.10.2006.
Geometrickym planom aj uzemnému rozhodnutiu skoncila platnost. V zmluve su dokumenty
desat’ a viac rokov staré, ktoré su uz neplatné ako je to uvedené v oznameni o zacati rizemného
konania sp. cislo SU-S/1580/2016-Mk zo diia [7.10.2016 a v rozhodnuti o umiestneni stavby
cyklozeleznicky sp. Cislo SU-S/1580/2016-Mk zo diia 28.12.2016. V roku 2015 bolo Uzemnom
plane Mesta Presov ohladom cykloZeleznicky na strane ¢ 204/229 uvedené po bodom B & 7:
Solivarskd — Svdbska — cez Royovu ulicu na trasu byvalej tizkokolanej Zeleznice smer Dulova
Ves — KokoSovce — Sigord podla projektu Cyklozeleznicky PreSov — Zlata Barna /priloha ¢. 6/
Tento Uzemny plan mesta Presov bol schvdleny podla uzemnopldnovacej dokumentdcie
uznesenim Mestského zastupitelstva zo dna 09.11.2016 v sulade VZN Mesta PreSov ¢. 12/2016.
Takze predmetna stavba podla projektu Cyklozeleznicky Presov — Zlatd Bana bola schvdlend
v uzemnompldne i diia 09.11.2016. V ozndmeni o zacati uizemného konania sp. Cislo SU-
S/1580/2016-Mk zo dia 17.10.2016 je uvedené, Ze ucastnici izemného konania mézu svoje
ndmietky a pripomienky k navrhu uplatnit do 18.11.2016. Ndsledne bolo vydané rozhodnutie
o umiestneni stavby cyklozeleznicky sp. islo SU-S/1580/2016-Mk zo dia 28.12.2016 Nuz plan
mesta PreSov bol schvdleny dia 09.11.2016 ale projekt cykloZeleznicky, tzemné rozhodnutie
bolo pravoplatné schvilené aZ dria 28.12.2016. Poslanci v uzneseni Mestského zastupitelstva zo
dna 09.11.2016 v sulade VZN Mesta Presov ¢ 12/2016 nemohli nieco schvaloval vopred, este
pred pravoplatnostou projektu stavby cyklozeleznicky. Z toho vyplyva, Ze primdtorka mesla
nepredloZila projekt poslancom na zasadnutic Mestiského zastupitelsiva iizemnoplanovaciu
dokumentdciv, Uzemny pldn mesta Presov vktorom je uvedend predmetnd stavby
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CykloZeleznicky Presov-Zlatd Bara. Primdtorka mesta musela vediet, Ze novy projekt roku 2016
eSte nebol schvdleny, pretoZe podpisovala zmluvu o postipeni investorskej cinnosti, verejné
obstardvanie a ndsledne zmluvu s “ aby mal len vypracoval tento projekt stavby
cyklozeleznicky. Poslanci v Uzemnom pldne mesta Presov, ktory predkladal primdtorka mesta
viak pre stavbu cyklozeleznicky nemohli ani schvdlit pévodmi projektovii dokumentdciu zo dia
10.10.2006 pod ¢. P/2006/3356-Tu. O tejto projektovej dokumentdcii z roku 2006 ‘;vra’i
aje aj uvedené v oznimeni o zacati vizemného konania sp. éislo SU-S/1580/2016-Mk zo d¥a
17.10.2016, Ze ,, Pre tito liniovi stavbu pod pracovnym ndzvom:*,CykloZeleznicka Presov —
Zlata Bana“ je predlozend totoZnd projektovd dokumentdcia, ktora bola sucastou uZ raz
vydaného iizemného rozhodnutia pod ¢ P/2006/3356-Tu zo dra 10.10.2006, avsak toto
pravoplatné dzemné rozhodnutie o danej identickej veci v désledku nepodania Ziadosti

o stavebné povolenie v zikonom stanovenej trojrocnej lehote stratilo platnost’.” Je potrebné si
uvedomit, Ze uvedené vysSie rozhodnutic o umiestneni stavby cykloZeleznicky sp. Cislo SU-
S/1580/2016-Mk zo diia bolo poa’klaa’om pre- stavebné *povolenie pre liniovii stavbu
Cyklozeleznicky Presov-Zlata Baria éislom ¢ SU-8/50/15513/2017 zo diia 17.02.2017, ktoré
vydala obec Dulova Ves. Takie stavebné povolenie je vydané aj napriek tomu, Ze stavba
Cyklozeleznicky Presov-Zlata Baria nie je schvdlend v izemnom pldne, pretoZetv tom case nebol
Ziadny pracovny projekt pre tito stavbu. Movy projekt rok 2016, iizemné rozhodnutie
o umiestneni stavby nebol prerokovany na zasadnuti Metského zastupitelstva zo dna 09.11.2016.
Z tohto dévodu neméze byt ani uvedeny v Uzemnom pléne Mesta Presov, ¢o je v rozpore nielen
so zdkonom o uzemnom pldnovani a stavebnom poriadku /¢ 30/1976/ - schvalovanie
a zdvdznost' uzemnoplanovacej dokumentdacie — napr. § 8 ods. 1, § 8 ods. 2, § [[ ods. 5, § 13
ods. 3, § 139 ods. | a aj Vyhldskou ¢ 55/2001 Z. z. o iizemnopldnovacich podkladoch
a uzemnopldnovacej dokumentdcii — napr. § 12 ods. I, takfe proces schvalovania
tizemnopldnovacej dokumentdcie je presne definovany. Pritom v zmysle ndlezu Ustavného siidu
SR urcuje miesto a postavenie §tdtnej moci predstavovanej Stdatnymi orgdnmi vo vztahu k pravu
tak, Ze stanovuje ich podriadenost k ustave a zdkonom. Kazdy orgdn Statu ma bud ustavou alebo
zdkonom urceny rozsah prdvomoci, ktory neméze prekrocit, takZe méze konat' len to, o mu
ustava alebo zdkon dovoluje. Rovnako ako v roku 2005 ani v roku 2016 poslanci neskumali Ci
schvdlenim predmetnej stavby cyklozeleznicky do Uzemného pldnu mesta Presov doslo takymto
rozhodnutim k zdsadnému zdsahu do prdava viastnit majetok v zmysle ¢l. 20 a dalsich Ustavy
Slovenskej republiky. Preto mdm zato, Ze primdtorka mesta Ing. Turcanovd nereSpektovala
rozsudky sidov. Vec bola vrdtend na dalsie konanie. DalSie konanie vs§ak nebolo. Poslanci
dokonca projekt zroku 2016 neschvalovali projekt zroku 2006 stratil platnost. Preto aj
primadtorka mesta podpisovala nové zmluvy. Ak by skimali to, ¢i doslo takymto rozhodnutim
k zdsadnému zdsahu do prdva viastnit' majetok v zmysle ¢l. 20 a dalsich Ustavy Slovenskej
republiky, tak by prisli nato, Ze neschvalujit pévodny projekt z roku 2006 a ani novy projekt
z roku 2016. Primdtorka mesta Ing. Turcanovd podanim Ziadosti zo dia 21.03.2017 z programu
Integrovany regiondlny operacny program peniaze pre financovanie tejto stavby cykloZeleznicky
/priloha & 4/ prekrocila svoje prdvomoci. PoZiadala o pridelenie nendvratnych financnych
prostriedkov na stavbu, ktord vsSak nie je uvedend v Uzemnom pldne mesta Presov rok 2015
schvdleny v roku 2016. Mdm zato, Ze sa dopustila trestného cinu poskodzovania financnych
zdujmov Eurdpskej iinie v suvislosti financovanym projektu cyklozeleznicky. 4. Poslanci mesta
Presov na svojom 35. Zasadnuti Mestského zastupitelstva mesta PreSov zo dna 28.06.2017
dokonca zrusili Uzemny pldn mesta Presov, kiory bol schvdleny podla iizemnopldnovacej
dokumentdcie uznesenim Mestského zastupitelstva zo dra 09.11.2016 v sulade VZN Mesta
Presov ¢.12/2016. Vid priloha é. 7. Tento izemny pldan bol zruSeny z dévodu porusSenia zdkonov
pri jeho schvalovani. Podla Stavebného zdkona § 25 ods. 6. ,, Navrh iizemného pldnu, ktorého
obsah nie je v silade so zavdznou Castou uzemnopldnovacej dokumentdcie vy$Sicho stupha alebo
s prislusnymi veobecne zdvdznymi pravaymi predpismi alebo ktorého postup obstarania
a prerokovania nie je v sitlade s prislusnymi vSeobecne zdvdznymi pravnymi predpismi, nemozno
schvalit. Pokial by prilo k schvdleniu napriek takémuto rozporu, schvdlenie je v celom rozsahu
neplatné. “ Chcem poukdzat, Ze tieto skutocnosti sme uviedli uz Ziadosti o obnovu tizemného
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konania podla § 62 ods. | pism. a/, ¢/ spravneho poriadku. Na tieto skutocnosti do dnes nikto
nereagoval, prefoZe sa umyselne uviedlo a zverejnilo na iradnej tabuli nesprdvne pisomnosti
ohladom naSej Ziadosti obnovy uzemného konanig. 4 pritom obnova konania je jedna z nasich
pofiadaviek v rozhodnuti pod ¢ SU/10293/1130/2021-Mk zo “dria 11.01.2021. Na iiradnej tabuli
mesta PreSov bola zverejnend Verejnd vyhldska, rozhodnutie o navrhu na obnovu konania pod
Cislom--spisu: 3SU/12806/145855/2019 Sf zo dna 07.12.2020 obcou Dulova Ves, stavebnym
iradom so sidlom na MsU v Presove, Hlavnd 73. V tomto rozhodnuti o ndvrhu je uvedené, Ze
w"aw podali dna 09.09.2019 na obci Dulova Ves, stavebnom
urade, Dulova Ves [8, 082 52 Kokosovce list, Ziadost. Ten isty fakt je uvedeny aj vo Verejnej
vyhliske, ozndmenie o zacati konania o ndvrhu na obnovu konania pod cislom spisu:
SU/12806/145855/2019-Sf zo dia 02.11.2020, ze navrhovatelia podali dita 09.09.2019 na obci
Dulova Ves, stavebnom turade, Dulova Ves 18, 082 52 KokoSovce list, Ziadost. Oznamenie
o zacati konania zo dna 02.11.2020 arozhodnutie o ndvrhu konania zo dia 07.12.2020
realizoval pre obec Dulova Ves“ pravnik stavebného vradu mesta PreSov.
V obidvoch verejnych vyhldskach tj. vozndmeni o zacati konania av rozhodnuti o ndvrhu
konania je uvedené, Ze sme list, Ziadost podali diia 09.09.2019. V ozndmeni o zacati konania zo
dna 02.11.2020 “uvaa’za Ze vzhladom na rozsah ndsho podania je celé znenie listu,
ktory sme podali dia 09.09.2019 na obci Dulova ves sucastou prilohy ¢. | verejnej vyhldsky
ozndmenie o zacati konania. “ v prilohe Verejnej vyhldSky, Ozndmenie o zacati
konania o ndvrhu na obnovu konania pod cislom spisu: SU/12806/145855/2019-Sf zo dia
02.11.2020 v$ak wviedol list s inym ddatumom, t.j. list oznaceny s datumom 29.07.2019. Na liste
je dokonca zretelne viditelnd peciatka obec Dulova Ves s oznacenym ddtumom 30.07.2019.
. zamietavé rozhodnutie o ndvrhu konania vydal nie na zdklade listu, ktory bol
prijaty daa 09.09.2019 obcou Dulova Ves. (R sc vobec nezaoberal skutocnostami,
ktoré uvddzame v tejto pisomnosti. Z tychto pricin Ziadam odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii, aby sa tymito skutocnostami a dékazmi uvedenymi vyssie zaoberal. Zdrover
Ziadam, aby po preskumani dékazov bolo zruSené ozndmenie o zacati a konani o dodatocnom
povoleni stavby: , CykloZeleznicka PreSov-Zlatd Bana-I. etapa“ a pozvani na ustne pojedndvanie
zo dia 14.08.2020 a zruSené rozhodnutie vydané obcou Dulova Ves pod ¢. SU/10293/1130/2021 -
Mk zo dna 11.01.2021. Z dévodu nezdkonnosti poZadujem o zruSenie aj ozndmenia o zacati
vuzemného konania sp. éislo SU-S/1580/2016-Mk, ktoré vydala obec Dulova Ves so sidlom MsU
v PreSove zo diia 17.10.2016 a o zruSenie rozhodnutia o umiestneni stavby cykloZeleznicky sp.
cislo SU-S/1580/2016-mk zo dia 28.12.2016. “

K vyjadreniu bolo priloZenych 7 priloh ato: Kopia Ziadosti o nenavratny finanény
prispevok (v zneni Aktualizacie ¢. 6); Kopia listu primétorky mesta PreSov pod &.
KPM/140540/1583/2018 zo diia 06.09.2018; Kopia podnetu na vykon Statneho stavebného
dohl’adu od Okresnej prokuratary Presov pod ¢. Pd 258/19/7707-6 zo dna 19.09.2019; Képiu
tzemného rozhodnutia Mesta Presov pod €. P/2006/3356-Tu zo diia 10.10.2006; Kopiu listu
Mesta PreSov, odboru spravy mestského majetku pod &. M/2008/5476/ zo dita 23.05.2008; K6piu
strany 204/229 z Uzemného planu mesta Presov v zneni Zmien a doplnkov 2015; Kopiu listov
z 35 zasadnutia Mestského zastupitel’stva mesta PreSov.

Dna 03.05.2021 bolo odvolaciemu spravnemu organu na zaklade vyzvy pod ¢ OU-PO-
OCDPK-2021/013780-02 zo dna 30.03.2021 dorudené vyjadrenie odvolatela
ktorého znenie je nasledovné: ,,Obec Dulova Ves vydala v rozhodnutie pod
& SU/10293/1130/2021-Mk zo dia 11.01.2021 /dalej len rozhodnutie/. V tomto rozhodnuti je
uvedene Ze konanie o dodatocnom povoleni stavby sa kond a toto rozhodnutie sa vyddva podla
$ 88a/ ods. 4 stavebného zdkona, co je viak v rozpor a v nesilad so stavebnym zdkonom. Z toho
vyplyva nezdkonnost’ rozhodnutia. Tvrdim, Ze stavba bola postavend v rozpore s pévodnym
stavebnym povolenim a o tomto rozhodnuti sa preto malo konat' podla § 88a/ ods. | stavebrého
zdkona, to ma podstatny a znacny vplyv na konecné rozhodnutie. Tdto stavba ,, Cyklozeleznicka
presov — Zlata Bania — | etapa /dalej len cyklozelznicka/ sa zadala realizovat na zdklade
pravoplatného stavebného povolenia pod ¢ SU-S/30/1513/2017-Mk zo dia 17.02.2017, kioré
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vydala Obec Dulova Ves. V stavebnom povoleni sii uvedené okrem inych parciel aj parcely
¢ 3578/4 a 3578/3. Napriek prdavoplatnému stavebnému povoleniu bola este pocas vystavby
trasa zmenend. Trasa cyklozeleznicky neprechddza v sucasnosti po parceliach ¢ 3578/4
a 3578/3. Tato realita je vyznacend v tabulke rozhodnutia ,, predmetnd verejnoprospesnd stavba
Jje postavend na tychto pozemkoch™ a to je v rozpore s pévodnym pravoplatnym stavebnym
povolenim cyklozZeleznicky pod ¢. SU-8/50/1513/2017-Mk zo dna 17.02.2017. Obec Dulova Ves,
ako prislusny stavebny trad mal konat ale nezacal vébec konat' z vlastného podnetu ako mu
uklada stavebny zdkon. OQbec Dulova Ves konala az na zdklade Ziadosti o dodatoénom povoleni
zmien z realizovanych pocas vystavby, ktorii podalo mesto Presov-MsU, Odbor riadenia
projektov, Hlavnd 73, PreSov zo dna [1.08.2020. Chcem zdobraznit, 3e obec Dulova Ves, ako
pristuiny stavebny irad konala uZz aj na zdklade Ziadosti v ozndmeni o zacati a konan{
o dodatocnom povoleni stavby: , Cyklozeleznicka Presov — Zlata Bana — I etapa“ a pozvani
na ustne pojedndvanie zo dia [4.08.2020, ktorii podalo mesto Presov-MsU, Odbor riadenia
projektov, Hlavna 73, PreSov zo dna [1.08.2020, ¢o je vrozpore so stavebnym zdkonom.
Vtychto pisomnostiach — v rozhodnuti ako aj v ozndmeni o zacati a konani o dodatocnom
povoleni stavby — sa muselo konat na zdklade vlastného podnetu obce Dulova Ves, ako
prislusného stavebného tiradu. Tento urad mal vyzvat viastnika stavby tj. mesto PreSov,
investora stavby cykloZeleznicky, aby sa napriklad vyjadril a pisomne zdokumentoval svoje
tvrdenie, Ze zmena trasy vkm 0,580-KU objektu 10! je z dévodu nemoznosti majetkového
vysporiadania spornych pozemkov v predmetnom tuseku a z tohto dévodu bolo nutné upravit
trasovanie a tiez spdsob odvodnenia stavby. Tato skutocnost je uvedend v rozhodnuti na strane
¢. 4. Z tejto priciny Ziadam odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, aby bolo pisomne
doplnené v rdamci druhostupniového konania stanovisko vlastnika stavby o0 nemozZnosti
majetkového vysporiadania spornych pozemkov v predmetnom iseku. Ak mesto tvrdi, Ze bola
resp. nastala nemoznost” majetkového vysporiadania spornych pozemkov v predmetnom useku,
tak preco mesto PreSov nase parcely ¢. 3578/4 a ¢ 3578/3 wviedlo si v Ziadosti a poZiadalo
z programu Integrovany regiondlny operacny program o peniaze aj na nase parcely, t.j. peniaze
pre financovanie stavby cykloZeleznicky? Preco sii naSe konkrétne parcely uvedené v Ziadosti
o pridelenie sumy cca. 1.200 000 €, ked mesto PreSov poukazuje na nemoznost majetkovo
vysporiadania spornych pozemkov v predmetnom useku? Tvrdim av bodoch ¢. | az ¢ 1l to
aj pisomne dokazujem, Ze mesto PreSov zavddza a klame ak (vrdi v rozhodnuti, Ze trasa sa
meni z dévodu nemoznosti majetkového vysporiadania spornych pozemkov v predmetnom iseku.
Mesto PreSov tie moznosti malo od roku 2008 po rok 2016 niekolkokrat. Na druhej strane ak
bola nemoznost’ majetkovo vysporiadania spornych pozemkov, tak preco Mesto PreSov trasu
cykloZeleznicky meni az pocas vystavby a nie este pred samotnou vystavbou cykloZeleznicky?
1. Od roku 2001 viastnime polnohospoddrsku pédu, dve parcely ¢. 3578/1 a ¢ 3579 k. u. Solivar
zapisanych na LV ¢ 2997 o celkovej vymere 5 696 m’. V roku 2008 ndm bol doruceny list od
przmatora mesta Presov, v ktorom sa uvadza, Ze na zdklade geometrtcke planu GP & 36485985-
17/07 su vykupom do[knute dve nase parcely o vymere 50m’ a 35m’. /priloha ¢. 1/. 2. Parcely
o vymere 50m’ a 35m’ sme mestu nepredali, preto bolo zacaté vyviastiovacie konanie obcou
Kendice. Rozhodnutim ¢. B/6365/2009-Ko/29 zo dria 22.05.2009 ndm vyvlastnil casti z naSich
parczel zLV c 2997 Meslo Presov si dve novovytvorené parcely ¢. 3578/4 a ¢. 3578/3 o rozlohe
35m’ a 50m’  zapisalo na svoj LV & 2065. 3. Ked sme si porovnali list zroku 2008
s rozhodnuztim od obce Kendice, tak bola uvedena inaksia suma za nase parcely v roku 2008 —
41.242 Sk /tj. 1.368 €/ a ind suma v roku 2009 — 576,4 eur. /kurz slovenskej koruny | € = 30.126
SKK/ V rozhodnuti od obce Kendice na strane ¢. 2. Su viak aj iné znalecké posudky. Kazdy iny
viastnik nehnutelnosti bol vyvlastneny na zdklade iného znaleckého posucku! 4. Na nej su
uvedené tri rézne znalecké posudky: ¢. 95/2008. C95/2007 a tiez iny znalecky posudok pre nds,
pre nase pozemky uvedené v tretej rade ¢ 98/208. Na lcj istej strane su k nim priradené aj rozne
ddtumy — 28.07.2007 a 28.07.2008. Tieto skutocnosti su skopirované aj v odovodneni na strane
& 6. Na strane ¢ 7 je dokonca uvedené, Ze nihrada za vyvlastiiovani nehnutelnost sa poskytuje
v peniazoch a bola uréend znaleckym posudkom ¢ 85/2007. /priloha ¢. 2 len strany ¢ 1,2,6/
5. Na tieto , bludy* a prechmaty som upozornil primdtora mesta PreSov. TieZ som mu oznamil,




18

Ze ndm mesto vyvlastnilo pozemky na zdklade neexistujiiceho posudku a za nespravhu cenu.
Cena bola stanovend na 16,73 m’. Mesto PreSov sumou 576,4 eur ndm davalo ndhradu len za
parcelu a to o vymere 35m’. Parcelu o vymere 50m’ si mesto Presov previedlo na svoj LV bez
periaznej nahrady, co je v rozpore so vyvlastiiovacim zdkonom. 6. V novembri 2009 sme peniaze
ako thradu za dve nase parcely odmietli, pretoze suma bola zasland len za jednu parcelu a tieZ
z dévodu nejasnych znaleckych posudkov. Informoval som primdtora mesta o neprevzati peniazi
a Ze ak to nevyriesi k nasej spokojrosti poddame Zalobu na sud a ju vyhrdme. On mi, ozndmil, Ze
st aj inf nespokojni viastnici parciel s tymto rozhodnutim obce Kendice a uz bola podand zaloba
na KS PO. /priloha ¢. 3/. 7. V mdji 2010, ¢ize polroka od neprevzatia peniazi KS PO rozhodol, Ze
vwvlastiiovacie konanie obce Kendice je nezdkonne. NV SR to potvrdil a pozemky nam boli
v roku 2012 vrdtené a znovu zapisané na nasom LV 2997. TakZe namiesto dvoch parciel z roku
2001 sme mali Styri parcely ale s rovnakou pévodnou vymerou. 8. Nasledovali znovu ponuky od
mesta PreSov na odkiipenie nasich parciel od roku 2013 do roku 2016. Mesto PreSov nam v liste
zo dna 05.03.2013 pod spis. Znackou M/18915/2013 oznamuje, Ze bolo zrusené vyviastiovacie
konanie, uvddza cislo rozsudku Krajského sidu v PreSove a Cislo rozsudku NajvysSSieho sudu SR.
Vliste je uvedené: ,, po prevedeni vliastnickeho vztahu k pozemkom KNC par. ¢. 3578/4 0 vymere
35m’ orna péda a parc. ¢. 3578/3 o vymere 50m’, ornd péda, zapisanych na LV 2997, k. .
Solivar spdit’ na Vis ako bezpodielové viastnictvo....” Dole vliste je uvedené .,V takomto
pripade sprdvny orgdn, ktorym je Mesto Velky Saris méte zastavit’ vyvlastiiovacie konanie. *
/priloha 4/. 9. PoZiadali sme o vy§§iu sumu za nase parcely avSak mesto Presov ndm znovu v liste
zo dria 03.06.2013 pod spis. Znackou M/18915/2013 oznamuje to isté, co v predoslom liste:
»uzatvorenie dohody vo veci odkupenia Vasich nehnutelnosti ato pozemkov KNC parc. ¢
3578/4 o vymere 35m’ ornd péda a KNC parc. ¢ 3378/3 o vymere 50m’, ornd péda, zapisanych
na LV 2997, k.a. Solivar, ako bezpodielové viastnictvo...” Dole v liste je uvedené, ak do 15 dni
nezasleme sihlasne stanovisko, tak spravny orgdn, kiorym je Mesto Velky Saris bude
pokracovat’ vo vyvlastiiovacim konani.“ /priloha ¢ 5/, 10. Uradné listy z mesta Presov zo dria
05.03.2013 a 05.06.2013 nds utvrdili, Ze parcely ndm znovu patria na zdklade rozsudku sudov.
KedZe sme ich nepredali oéakdvali sme pozvanku na vyvlastiiovacie konanie. Vsak slova z tychto
listov — bude sa pokracovat’ vo vyvlastiiovacim konani a méZe zastavit’ vyviastiiovacie konanie
~ o nieCom konkrétnom vypovedajii a vyjadrujii postoj mesta k vyvlastiovaciemu konaniu.
1. Daa 01.04.2016 pod sp. znackou M/6472/2016 zdz. 93385/2016 ndm mesto PreSov znovu
poniika: ,,vo veci odkipenia Vasho pozemku... zapisanom na [V ¢ 2997 ako bezpodielové
spoluvlastnictvo na Vase meno a Vasu manzelku. /priloha ¢. 6/. 12. Dha 25.10.2016 pod sp.
znackou M/2016/16115 ¢ zaz. 13677/2016 ten isty Mestsky urad v Presove, Odbor spravy
majetku mesta, ktory nam este dia 01.04.2016 zaslal list s ponukou na odkiipenie, tak posiela
stanovisko A.P.H ateliér s.r.o., v ktorom tvrdi, ze KNC ¢ 3578/3 a KNC ¢ 3578/4 su vo
viastnictve mesta PreSov a mesto nemd pripomienky k realizdacii predmetnej stavby. Navrhujem
a Ziadam o doplnenie v ramci druhostupiového konania, kedy a preco vznikla nemoznost
majetkovo vysporiadania spornych pozemkov? Navrhujem a Ziadam o doplnenie v rdmci
druhostupriového konania, ked’2e bola nemoznost’ majetkovo vysporiadania spornych pozemkov,
preco nase pozemky boli zahrnuté do vizemného konania sp. cislo SU-S/1580/2016-Mk, ktoré
vydala obec Dulova Ves so sidlom MsU v Presove zo dia 17.10.2016? Navrhujem a Ziadam
o doplnenie v ramci druhostupriového konania, kedze bola nemoznost’ majetkovo vysporiadania
spornych pozemkov, preco nase pozemky boli zahrnuté do stavebného povolenia cyklozeleznicky
pod ¢ SU-S/50/1513/2017-Mk zo dia 17.02.2017? Navrhujem a Ziadam o doplnenie v
ramci druhostupriového konania, kedZe bola nemoznost majetkovo vysporiadania spornych
pozemkov, ¢i sa nemala menit trasa cykloZeleznicky este pred samotnym zaciatkom vystavby
cyklozeleznicky? Ak sa mala menit’ trasa, tak v ktorom casovom obdobi? Zmenu trasy ndm
oznamuje primdtorka mesta PreSov Ing. Turcenova osobnym listom af diia 06.09.2018. Aj ked’
pozemky v tom Case su vo vlastnictve mesta Presov /zapisané na LV ¢ 2065/, primdiorka mesta
uvddza, Ze kiora naSe majetkovopravne usporiadanie vybavuje oslovuje
projektanta stavby " a trasa cykloZeleznicky je v projekte zmenend. Td zmena trasy
nebola oznamend len ndam. Aj stavebny vrad obce Dulova Ves mal vedomost’ o zmene trase uz
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pocas vystavby- cykloZeleznicky. Vedel, Ze realizovand stavba cyklozZelezni¢ky bude postavend
v rozpore 8 Pravoplathym stavebnym povolenim. Urad bol na tito zmenu trasy upozorneny
a ohladom zmeny trasy odpovedal aj pisomne Okresnej prokurature v Presove. Stavebny urad
obce Dulova Ves vedel o zmene trasy pred dokoncenim stavby teda aj z podnetu prokurdtora.
V podnete na vykon Stdtneho stavebného dozoru od prokurdtora OP PO spis. Zn. Pd-258/7707-6
zo dna [9.septembra 2019 sa uvda’za Ze ,,podla obsahu casti pisomného podania ¢
W .alo v stavebnom konani ¢ SU-S/50/1513/2017-Mk dojst k zmene stavby pred jej
dokoncéenim, kedZe podla ptsomneho vyjadrenia mesta Presov ¢ SU/6573/105179/2019-Mk zo
dria 16.04.2019 bola trasa cyklozeleznicky posunutd a neprechddza cez parc. & KNC 3578/3 a
¢ KNC 3578/4, k. u. Solivar.” Upozoriujeme, Ze v tomto liste sii uvedené aj iné skutocnosti.
Nazor GP SR ohladom porusenia nasich prav a hlavne to, Ze mesto vedelo este pred zacatim
stavebného konania, 7e parcely ¢ KNC 3578/3 a & KNC 3578/4 sii naSe. OP PO neuvddza
Ziadnu nemoZznost vysporiadania! Z tychto dévodov obec Dulova Ves mala konat' z viastného
podnetu a mala vyzvat’ viastnika stavby t.j. mesto Presov. vSak umyselne
nekonali z vlastného podnetu proti mestu PreSov, pretoZe su zamestnanct stavebného uradu
mesta PreSov. Upozoriiujem, Ze sudy rozhodli o tomto stavebnom konani /vyvlastiovanie nasich
parciel/, Ze zamestnanci pévodného vuradu nemézu participovat’ na rozhodovacej Cinnosti. Je tam
dévodna pochybrost’ o zaujatosti. A to sa presne aj dnes uskutochiuje s nasimi parcelami parc.
¢ KNC 3578/3 ac. KNC 3578/4, k. . Solivar. Dia 18.09.2020 sa konalo tstne pojednavanie
k dodatocnému povoleniu stavby. Na tomto ustnom pojedndvani sme si podali pripomienky a
namietky. Jedna z nich bola aj, obnova tizemného konania podla § 62 ods. | spravneho poriadku
O naSej pozZiadavke, o obnove konania obec Dulova ves, ako prislusny stavebny urad
v rozhodnuti pod ¢. SU/10293/1130/2021-Mk zo dna 11.01.2021 rozhodol takto: , bolo zacaté
sprdvne konanie ozndmenim zo dita 02.11.2020 pod & sp. SU/12806/145855/2019-Sf zo dita
07.12.2020. Toto rozhodnutie o nepovoleni obnovy konania toho éasu nie je pravoplatné. ™
O obnove uzemného konania obec Dulova Ves, ako prislusny stavebny urad konal v tejto
v casovej postupnosti: 1. Obec Dulova Ves ndm zo dia 16.10.2019 pod sp. znackou DV-
2019/624-OcU zasiela list, v ktorom ndm oznamuje: Diia 16.09.2019 sme od Vis obdrzali
opdtovnu Ziadost o obnovu konania podla §62 ods. | pism. a/ ¢/ zdk. ¢ 71/1967 Zb. o spravnom
konani na stavbu ,, CyklozZeleznicka Presov-Zlata Bana-1. etapa” /priloha ¢ 7/. 2. Po viac ako
roku na vradnej tabuli mesta PreSov bola zverejnend Verejnd vyhldaska, rozhodnuti o ndvrhu na
obndvu konania pod Gislom spisu: SU/I 28006/145855/2019-Sf zo dha 07.12.2020 obcou Dulova
Ves, stavebnym uradom so sidlom na MsU v Presove, Hlavnd 73. 3. V tomto rozhodnuti o ndvrhii
Jje uvedené, Ze (NG o m podali diia 09.09.2019 na obci Dulova Ves,
stavebnom iirade, Dulova Ves 18, 082 32 Kokosovce list, Ziadost. 4. Ten isty fakt ohladom
datumu je uvedeny aj vo Verejnej vyhldske, ozndmenie o zacati konania o navrhu na obnovu
konania pod cislom spisu: SU/12806/143855/2019-Sf zo dia 02.11.2020, Ze navrhovatelia podali
driia 09.09.2019 na obci Dulova Ves, stavebnom vrade, Dulova Ves [8, 082 52 Kokosovce list,
Ziadost. 5. V obidvoch verejnych vyhlaskach tj. v oznameni o zacati konania av rozhodnuti
o ndvrhu konania je uvedené, Ze sme list, Ziadost’ podali diia 09.09.2019. 6. V ozndmeni o zacati
konania zo dna 02.11.2020 % uvadza, e vzhladom na rozsah naSho podania je celé
znenie listu, ktory sme podali dita 09.09.2019 na obci Dulova Ves sii ¢astou prilohy €. | Verejnej
vyhlaSky ozndamenie o zacati konania. 7. -v prilohe Verejnej vyhlasky oznamenie o
zacati konania zo dia 02.11.2020 viak zverejnil list s datumom 29.07.2019. Oznamenie o zacati
konania zo dria 02.11.2020 a rozhodnutie o navrhu konania zo dna 07.12.2020 realizoval pre
obec Dulova Ves 4NN . ik stavebného iradu mesta Presov. Upozoraujem,
Ze sudy rozhodli o tomio stavebnom konani /vyvlastiiovanie nasich parciel/, Ze zamestnanci
povodného uiradu nemdzu participovat’ na rozhodovacej cinnosti. Je tam dovodnd pochybnost’
0 zaujatosti. A to sa presne aj dnes uskutoCauje s naSimi parcelami parc. ¢. KNC 3578/3 a
¢ KNC 3578/4, k. u. Solivar. ‘ wmysel svoje zamietavé rozlodnutie vydal nie na
7dk1ade listu, ktory bol prijaty dita 09.09.2019 obcou Dulova Ves. Mdm zato, Ze nesprdavne
zverejnené listy, pisonmnosti i - v spravnom konani na uradnej tabuli dokonca
verejnou vyhldaskou zakladaju nezdkonnost’ rozhodnutia, kioré spracoval pravnik stavebného
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vradu. Z tohto dévodu pripravujem podnet na Okresmi prokuratiru Prefov, aby preskimala
konanie prdvnika stavebného iradu pri obnove vzemného konania. | sa vébec
nezaoberal skutocnostami, ktoré uvddzame v tejto pisomnosti nizSie v bodoch 4. aZ D.
Navrhujem a Ziadam o doplnenie v rdamci druhostupriového konania, kedy bude foto spravne
konanie o obnove tizemného konania prdavoplatné? Po kolkych droch? Po 30, 60, 90-tich dni,
akbo po kolkych mesiacov alebo rokov? Stavebny urad vtomto ozndmeni rozhodnutia
o dodatocnom povoleni stavby ani neoznacil, kedy nadobudne prdvoplatnost’ toto rozhodnutie
0 obnove iizemného konania pod ¢ SU/I2806/145855/2019-Sf zo dia 07.12.2020, ktoré
spracoval prdvnik stavebného uradu mesta PreSov ' Navrhujem a Ziadam o
doplnenie v rdmci druhostupriového konania, ked’Ze sprdvne konanie ohladom obnovy vizemného
konania nie je pravoplatné ako je moiné, Ze obec Dulova Ves, ako prislusny stavebny irad
uz vydal rozhodnutie o dodatocnom povoleni stavby pod ¢. SU/10293/1130/2021-Mk zo dna
11.01.2021? Stavebny irad mal vedomost’ o pricindch, preco sme poZiadali obnovu iizemného
konania ktoré uvddzam v bode A. aZ ®. Stavebny urad sa vSak tymito bodmi vobec nezaoberal.
A. Chcem upozornit, Ze boli spracované dva projekty ohladom stavby cyklozeleznicky. Projekt
stavby cykloZeleznicky z roku 2016 nemohol a ani nebol zahrnuty do platného uizemného pldnu
mesta PreSov. V stavebnom zdkone sit dané podmienky vizemného planovania, izemného planu
obci, zony anich je presne zadefinované, kde sa md stavat. Na zdklade uzemného pldnu
sa vyddva stavebné povolenie. Stavebny zdkon je v tomto jednoznacny a presny, aby bolo
vopred zadefinovane mozné vyuiitie pozemku. Chcem upriamit’ pozornost eSte na projekt
cykloZeleznicky zroku 2006. V pripade predmetnej stavby cykloZeleznicky rok 2006, bola
pévodnym investorom Sigordskd spolocnost, zdujmové zdruzenie pravnickych os6b so sidlom
OcU Zlatd Baria. Pre tito spolocnost’ bolo vydané vizemnym rozhodnutim ¢ P/2006/3356-Tu zo
dria 10.10.2006 umiestnenie liniovej stavby cyklozeleznicky. Uzemné rozhodnutie bolo schvdlené
v uzemnoplanovacej dokumentdcii a jej zdvdznej Casti Mestskym zastupitelstvom v PreSove
Uznesenim ¢. 297/2005 zo dia 30.05.2005. Upozoriujem na dve doblezité skutocnosti z tohto
obdobia, zroku 2006: - stavebné konanie ohladom tizemného rozhodnutia ¢.P/2006/3356-Tu
zo dna 10.10.2006 vykonaval zamestnanec, Stavebného tradu mesta Presov, kiory
aj v roku 2016 sa podiel'al na realizacii cyklozeleznicky /v rozhodnuti skratka priezviska — Tu/.
— vroku 2006 projekt cyklozeleznicky vypracovalo a stavebné konanie ohladom uvedeného
lizemného rozhodnutia realizovalo A.P.H ateliér s.r.o., {4 NEGzGG—GGCG_., / rok: 2016
sa realizovalo /uz po druhy krdt/ tizemné rozhodnutie pre stavbu cyklozeleznicky Sl o
Na verejnej uradnej tabuli bolo zverejnené oznamenie o zacati tizemného konania
sp. cislo SU-S/1580/2016-Mk, ktoré vydala obec Dulova Ves $0 sidlom MSQ/ v PreSove zo dna
17.10.2016 Nasledne bolo neskér vydané rozhodnutie o umiesineni stavby cy%?ozelezmcky Sp.
cislom SU-S/1580/2016-Mk zo dita 28.12.2016. Vtychto pisomnostiach je uvedené. , Pre tito
liniovit stavbu pod pracovnym ndzvom: ,,Cyklozeleznicka Presov — Zlatd Barna"™ je predloiend
totoZna projektovd dokumentdicia, ktord bola sucastou uz raz vydaného vizemného rozhodnutia
pod ¢ P/2006/3356-Tu zo dra 10.10.2016, avsak toto prdvoplatné vuzemné rozhodnutie o
danej identickej veci v désledku nepodania Ziadosti o stavebné povolenie v zdkonom stanovenej
trojrocnej lehote stratilo platnost. Na zdklade uvedenej skutocnosti je mozZné tento opakovany
ndavrh na uzemné rozhodnutie posudit’ a preto v zmysle ustanovenia § 36 ods. 2 stavebnélo
zdkona sa upust'a od dstnelo pojedndvania. Zakopom o slobodnom pristupe k informaciam
som si vyZiadal od mesta Presov Verejmi vyhlasku, ktorou sa oznamovalo vydanie uzemného
rozhodnutia o umiestneni liniovej stavby ,, CykloZeleznicka PreSov — Zlatd Bana* zo dra 10.10.
2006 pod ¢. P/2006/3356-Tu. Porovnanim tychto dvogh.pisomnosti, t.j.. obidvoch izemnych
rozhodnuti z roku 2006 a z roku 2016 je zrejmé, Ze preloZené projekty ohladom cykloZeleznicky
nie siu totozné ale naopak su znacné rozdielne. V stavebnom konani v roku 2016 ohladom
uzemného rozhodnutia umiestnenia stavby cykloZeleznicky preto nemohla byt posudzovand
a predkladanad projektova dokumentdcia z roku 20006t Znovu uvdadzam, preloze nie je totozZnd
s dokumentdciou z roku 2016. Staci si pozrie napr. len bod é 20 v pisomnosti z roku 2006,
Vtomto bode sit uvedené pozemky rna ktorych bude.umiestnend stavba cyklozeleznicky. Uvedené
su tam celkom iné pozemky ako v rozhodnuti z roku 2016 kit Solivar. Dokonca v roku 2006
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sa uvddzaji aj pozemky aj v obci Zlata Bana. Pritom v rozhodnuti z roku 2016 tieto pozemky
nie su vobec uvedené, pretoZe stavba cykloZeleznicky konci v obci KokoSovece a dalej
vobec nepokracuje az do obce Zlata Bana. Jasne je v pisomnosti z roku 2016 uvedend, Ze
cyklozeleznicka vedie len cez tri uzemia Solivar, Dulova Ves a KokoSovce! Zameral som sa
iba na naSe parcely ¢. 3578/4 ac. 3578/3, ktoré boli vroku 2016 dotknuté vystavbou
cyklozZeleznicky. V pisomnosti z roku 2006 vyplyva, Ze neboli dotknuté vébec vystavbou
cykloZeleznicky a preto nemohli byt a ani neboli uvedené v rozhodnuti z roku 2006. Tito
skutoCnost’ potvrdzujem aj inou pisomnostou od mesta PreSov. Vsak aZ v roku 2008 /23.05.2008/
nas primdtor mesta PreSov oslovuje s ponukou o kipu nasich parciel. Ak by sme sa zamerali aj
na iné pozemky, tak v roku 2006 mesto PreSov vo verejnej vyhldske uvddza, Ze potrebuje na
vystavbu cykloZeleznicky len dve parcely ale v roku 2016 v rozhodnuti si uvedené uz 8 parciel vo
viastnictve mesta PreSov. Dokonca ani tie pdvodne z roku 2006 tam nie si uvedené v rozhodnuti
zroku 2016. G vSak tvrdi, Ze bola predloZend totoZna projektovd dokumentacia. Tieto
dve projektové dokumentdcie rok 2006 a rok 2016 viak nie su vébec totoZné a preto nemalo byt
upustené od ustneho pojedndvania. V zmysle stavebného zakona sa muselo realizovat’ iistne
pojedndvanie. 7 tejto priciny je vizemné konanie sp. cislo SU-S/1580/2016-Mk, ktoré vydala obec
Dulova Ves si sidlom MsU v Presove zo dita 17.10.2016 je nezdkonne. B. V zmysle zdkona
o slobodnom pristupe k informdciam som si vyZiadal od mesta Presov vSetky sudne rozhodnutia,
ktoré konali a pojedndvali ohladom stavby cyklozeleznicky. Krajsky sud v Presove rozsudkom
¢ 38/55/2009-71 zo dna 16.04.2010 zrusil rozhodnutie Krajského stavebného uradu v Presove
rozhodnutim ¢ 2009-803/2798-2/SP-DA zo dia 18.08.2009 v spojeni s rozhodnutim obce
Kendice ¢ B/6365/2009-Ko/29 zo dna 22.05.2009 a vec vrétil na dalsie konanie. Co potvrdil aj
Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudkom ¢. §S20/20/2010 zo dna 22.06.201 1, pravoplatnym
dna 01.08.2011. Rozsudky poukazujii na skutocnost, Ze v stavebnom konani v danej Cinnosti
konal zamestnanec organizacného utvaru mesta PreSov, t. j. orgdnu, ktory je investor a
ma zdujem o vystavbu cykloZeleznicky a ktory vykonal vsetky iikony a zabezpecoval potrebné
podklady. Je tam dovodnd pochybnost’ o zaujatosti. Rozsudok NS SR ¢. 8S20/20/2010 poukazuje,
Ze ustanovenie § 119 obsahuje vyslovnii upravu, ktorou sa mad predchddzat predpojatosti
stavebného viradu: Pritom podla ndzoru sidu nestaci iba zmena stavebného tradu (obce),
teda formdlny akt, ale musi byt aj materidlne zabezpeceny stav, kedy novym stavebnym uradom
neméZe byt spolocny stavebny irad s pévodnym. Teda ani zamestnanci povodného uradu
nemozu_participovat’ na rozhodovacej cinnosti. Chcem aj poukdzat’ na tvrdenie NS SR ¢

7520/2/2016. Sud zastdva ndzor, Ze i ked rozhodnutie prvostupiiové bolo vydané v mene starostu
obce aje podpisané osobou starostu obce, samotnd tdto skutocnost’ nevyvracia pochybnosti
o nestrannosti a nezaujatosti osoby, ktora vsetky ukony pred vydanim prvostupiiového
rozhodnutia zabezpecovala /aj podklady rozhodnutia/ pre obec, ako aj starostu tejto obce,
naviac ked’ obec bola v ¢ase posudzovaného konania ucastnikom Zmluvy o zriadeni spolocného
obecného viradu. V danej situdcii sud poukazal tiez na nazor NS SR ¢ 8S20/20/2010. V rozsudku
KS PO je podané vysvetlené, ze ako ma obec postupovat do budiicnosti. St tam uvedené ako
priklady aj dalSie mesta napr. stavebny urad Mesta Bardejov, Humenné, Vranov nad Toplou
vhodne na spoluprdcu, aby nedochddzalo k pochybnosti o nezaujatosti, nestrannosti. Z tychto
pricin obec Dulova Ves, uréeny ako prisluiny stavebny irad nemal spolupracovat' so stavebnym
uradom mesta PreSov, pretoie je tam pochybnost' o nestrannosti a nezaujatosti 0s6b so strany
zamestnancov stavebného iradu mesta Presov. Zamestnanci stavebného iiradu mesta PreSov sa

mali vylucit' z tohto stavebného konania. Konkrétne sa jedna o “ ”

. Rozsudok KS poukazuje aj na skutocnost, ktora je uvedend aj na strane ¢. 0, Ze:
,, Organ, kto; v rozhodovalo v prvom stupni uviedol, Ze ide o verejnoprospeSnii stavbu podla
schvdlenej uzemnoplanovacej dokumentdcie a odvolaci organ iba citoval § 108 Stavebného
zdkona a uviedol, Ze ide o verejnoprospesnit stavbu, nakolko bola uznesenim Mestského
zastupitelstva schvdlena do Uzemného planu mesta Presov bez toho, aby skimal, Ze takymto
rozhodnutim doslo k zasadnému zasahu do prava viastnit' majetok v zmysle ¢l. 20 a dalsich
Ustavy Slovenskej republiky.* C. Daa 29.02.2016 doslo k medzi Sigordskou spolocnostou a
mestom Prefov k podpisu Zmluvy o postupeni investorskej cinnosti. Zmluvu podpisala
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primdtorka mesta p. Turéanovd ohladom stavby cyklozeleznicky. Siucastou tejto zmluvy si
geometrické pliny avzemné rozhodnutie pod ¢ P/2006/3356-Tu zo dna 10.10.2006.
Geometrickym pldnom aj tizemnému rozhodnutiu viak uz ddvno skoncila platnost. V zmluve st
dokumenty desat’ a viac rokov staré, ktoré sit uz neplatné ako je to uvedené v ozndmeni o zacati
sizemného konania sp. islo SU-S/1580/2016-Mk zo daa 17.10.2016 a v rozhodnuti o umiestneni
stavby cykloZeleznicky sp. Cislo SU-S/1580/2016-Mk zo diia 28.12. 201’6 Vroku 2015 bolo
v Uzemnom pldne Mesta Presov ohladom cykloZeleznicky na strane ¢ 204/229 uvedené pod
bodom B ¢.7: Solivarskd — Svabska — cez Royovu ulicu na trasu b)?valcj uzkokolajnej Zeleznice
smer Dulova Ves — KokoSovce — Sigord podla projektu CykloZeleznicky PreSov — Zlatd Bana.
Tento Uzemny plin mesta Presov bol schvdleny podla uzemnoplanovacej dokumentdcie
uznesenim Mestského zastupitelstva zo dia 09.11.2016 v sulade VZN Mesta PreSov ¢ 12/2016.
TakZe predmetnd cast' tizemného pldnu bola podla projektu CykloZeleznicky PreSov — Zlatd Bana
schvdlend v Uzemnom pline Mesta Presov uz dra 09.11.2016. Vomamem o zacati nizemného
konania sp. SU-5/1380/2016-Mk zo diia 17.10.2016 je uvedené, 7e licastnici tizemného konania
mozZu svoje namietky a pripomienky k navrhu uplatnit’ do 18.11.2016. Po prijati pripomienok
a ndamietok bolo ndsledne uz vydané rozhodnutie o umiestneni stavby cyklozeleznicky sp.
Cislo SU-S/1580/2016-Mk zo diia 28.12.2016. Uzemny plan Mesta Presov bol schvdleny diia
09.11.2016 ale projekt cykloZeleznicky, iizemné rozhodnutie o umiestneni stavby bolo
pravoplatné vydané ai dria 28.12.2016. Poslanci v uznesenim Mestského zastupitelstva zo dna
09.11.2016 v sulade VZN Mesta Presov ¢. 12/2016 schvalovali nieco vopred, nieco, ¢o vébec
sa nemodZe podkladat za pravoplatny projekt stavby cykloZeleznicky. Z toho vyplyva, Ze
primdtorka mesta PreSov nepredloZila vizemnopldanovaciu dokumentdciu s platnym projektom
cykloZeleznicky poslancom na zasadnutie Mestského zastupitelstva. Uzemny pldan mesta Presov
v ktorom je uvedend predmetnd stavba CykloZeleznicky PreSov — Zlatd Bana a jej trasa, tj. trasa
podla projektu CykloZeleznicka Presov — Zlatd Bana nemohla byt schvdlena pretoZe Ziadny
projekt nebol. Primdtorka mesta musela vediel, zZe novy projekt roku 2016 este sa len
spracovaval a nebol pravoplatné schvdleny. Primdtorka mesta podpisovala vsetky zmluvy
v tomto casovom obdobi — zmluvu o postipeni investorskej Cinnosti, podpisoval sutaz verejné
obstardvanie spracovanie projektu a ndsledne podpisovala zmluvu s ktory mal eSte
len vypracovat tento projekt stavby cyklozeleznicky. Poslanci v Uzemnom pldne mesta Presov,
ktory predkladala primdtorka mesta vSak pre stavbu cykloZeleznicky nemohli ani schvalovat
povodnit projetovu dokumentaciu zo dra 10.10.2006 pod ¢ P/2006/3356-Tu. “ o tejto
projektovej dokumentdcii z roku 2006 a svojim podpisom v ozndmeni o zacati vizemného konania
sp. Cislo SU-S/1380/2016-Mk zo dia 17.10.2016 to potvrdzuje, e ., Pre tito liniovii stavbu pod
pracovaym ndzvom. , Cyklozeleznicka PreSov — Zlatd Bana* je predloZend totoznd projektova
dokumentacia, ktora bola sucastou uz raz vydaného tizemného rozhodnutia pod ¢. P/2006/3356-
Tu zo dna [0.10.20006, avSak toto prdvoplatné izemné rozhodnutie o danej identickej veci
v dosledku nepodania Ziadosti o stavebné povolenie v zikonom stanovenej trojrocénej lehote
stratilo platnost’.” Je potrebné si uvedomit, Ze uvedené rozhodnutie o umiestneni stavby
cyklozeleznicky sp. cislo SU-S/1580/2016-Mk zo dia 28.12.2016 bolo podkladom pre stavebné
povolenie pre liniovii stavbu Cyldozeleznicky Presov — Zlatd Bana cislo & SU-S/50/15513/2017
zo dra 17.02.2017, ktoré vydala obec Dulova Ves. Takze stavebné povolenie bolo vydané aj
napriek tomu, Ze stavba CyklozZeleznicky PreSov — Zlata Barna nebola schvdlend v iizemnom
pldne mesta, pretoZe v tom case nebol este spracovany novy projekt pre tito stavbu a pévodny
projekt stratil platnost. Novy projekt z roku 2016 t.j. uzemnopldnovacia dokumentdcia s platnym
projektom cyklozZeleznicky pre iizemné rozhodnutie o umiestneni stavby nebol pr ergkovany na
zasadnut! Mestského zastupitelsiva zo dia 09.11.2016. Z toho dévodu nemal byt ani uvedeny
v Uzemnom pline Mesta Presov. Je 1o v rozpore nielen so zdkonom o iizemnom pldnovani
stavebnom poriadku /6.50/1976/ - schvalovanie a zdvdznost iizemnopldnovacej dokumentdcie —
napr. §8 ods. 1, §8 ods. 2, §1{ ods. 5, §13 ods. 3, § al39 ods. | a aj s Vyhldskou ¢. 35/2001 7.z,
0 uzemnopldanovacich podkladov a iizemnopldanovacej dokumentdcii — napr. § 12 ods. |, takze
proces schvalovania uzemnopldnovacej dokumentdcie je presne definovany. Pritom v zmysle
ndlezu Ustavného sidu SR sp. zn. [ US 3/98 clanok 2 ods. Ustavy SR wr Cuje miesto a postavenie
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§tatnej moci predstavovanej Stdatnymi orgdnmi vo vztahu kprdavu tak, Ze stanovuje ich
podriadenost kustave a zakonom. Kazdy orgdn §tdtu ma bud ustavou alebo zdkonom uréeny
rozsah prdavomoci, ktory neméze prekrodit, takie méze konal len to, ¢o mu ustava alebo zdkon
dovoluje. V tomto pripade primdtorke mesta zdakon nedovolil nieco schvdlit’ do vizemného pldnu,
Co nie je pravoplainé. Rovnako ako v roku 2005 ani vroku 2016 poslanci neskimali ¢i
schvdlenim predmetnej stavby cyklozeleznicky do Uzemného pldinu mesta presov do§lo takymto
rozhodnutim k zdsadnému zdsahu do prdva viastnit’ majetok v zmysle ¢él. 20 a dalSich iistavy
Slovenskej republiky. Preto mdm zato, Ze primdtorka mesta Ing. Turéanova nerespektovala
rozsudky siidov. Vec bola vrdtend na dalsie konanie. DalSie konanie sa vsak konala porusenim
zdkonov. Poslanci teda projekt z roku 2016 neschvalovali a asi mysleli, Ze schvalujii projekt
z roku 2006, tak tento stratil platnost’ a zikonnost. Vsak aj z tohto primdtorka mesta podpisovala
nové zmluvy ohladom projektu cyklozeleznicky. Neboli ponechané platnosti staré zmluvy
napr. zmluva o postipeni investorskej cinnosti, ktoru podpisal este byvaly primdtor. Ak by
skumali zamestnanci mesta, zamestnanci stavebného uradu, primdtorka mesta, poslanci mesta
skutocnost, ¢i doslo takymto rozhodnutim k zdasadnému zdsahu do prdava vlastnit majetok
v zmysle ¢l. 20 a dalsich Ustavy Slovenskej republiky, tak by prisli nato, Ze pévodny projekt
z roku 2006 stratil platnost a este novy projekt z roku 2016 nie je spracovany. Primdtorka mesta
Ing. Turcanova podanim Ziadosti zo dna 21.03.2017 z programu Integrovany regiondlny
operacny program peniaze pre financovanie tejto stavby cyklozeleznicky prekrocila svoje
pravomoci. PoZiadala o pridelenie nendavratnych financnych prostriedkov na stavbu, ktora vsSak
nebola uvedend v Uzemnom pldne mesta Presov rok 2015 schvdleny v roku 2016. Mam zato,
Ze sa dopustila trestného cinu poskodzovania financnych zaujmov Eurdpskej unie v suvislosti
Sfinancovanym projektu cykloZeleznicky. D. Poslanci mesta PreSov na svojom 35. Zasadnuti
Mestského zastupitelstva mesta Presov zo dia 28.06.2017 dokonca zrusili tento Uzemny pldn
mesta Presov, ktory bol schvdleny podla vzemnopldnovacej dokumentdcie uznesenim Mestského
zastupitel’stva zo dra 09.11.2016 v sulade VZN Mesta Presov ¢ 12/2016. Tento uzemny pldan
bol zruSeny z dbvodu porusenia zdkonov pri jeho schvalovani. Podla Stavebného zdkona
$ 25 ods. 6: , Navrh tizemného planu, ktorého obsah nie je v sulade so zdvdznou castou
uzemnopldnovacej dokumentacie vyssieho stupfia alebo s prisluSnymi vieobecne zdvdznymi
prdavaymi predpismi alebo ktorého - postup obstarania a prerokovaniq nie je v sulade
s prislusnymi v§eobecne zdvdznymi prdvaymi predpismi, nemozno schvdlil. Pokial by prisio
k schvdleniu naprick takémuto rozporu, schvdlenie je v celom rozsahu neplatné.” Chcem
poukdzat, Ze tieto skutocnosti sme uviedli uz Ziadosti na obnovu vizemného konania podla § 62
ods. 1 pism. a/, ¢/ sprdvneho poriadku. S\ ani nikto iny na tieto skutoénosti do dnes
nikto nereagoval. RadSej sa imyselne uviedlo vo verejnej vyhldske nesprdvne ddtumy a
zverejnilo sa na iradnej tabuli nesprdvne pisomnosti ohladom nasej Ziadosti obnovy lizemného
konania. Chceme upriamit’ pozornost, Ze stavebny urad vo svojom tvrdeni v rozhodnuti ohladom
pristupu na nase pozemky tvrdi, ie sa v dosledku vystavby cyklotrasy, ktorou de facto doslo
k obnove, resp. zmene vyusitia koridoru a trasa byvalej ,,pionierskej Zeleznicky bol historicky
zachovany a negmenil sa. Stavebny irad tvrdi, Ze doslo vlastne len k obnove resp. zmene
vyuZitia trasy historickej pionierskej Zeleznice a kedZe historickd trasa pionierskej Zeleznice
,viedla“ povedla nasich parciel, tak sme nikdy nemohli mat’ pristup na nase pozemky. Mesto
PreSov ako investor stavby , na tito trasu tam™ postavili cyklochodnik. V knihe ,, Z Presova na
Sigord“ od p. Slavomira Kontira rok vydania 2015 je uvedené, Ze vsetko ohladom trasy
historickej pionierskej zeleznice. V priloha ¢.8 je schematicky zvyraznend pionierska Zeleznica,
trasa, ktord ako vsiak Ziadnom pripade neprechddzal v k.. Solivar cez nase pozemky. Tvrdenie
stavebného vradu ohladom pristupu na nase pozemky je neskutocne klamlivé nepravdivé. Od
roku 2001 odkedy sme viastnici parciel mali sme pristup z dvoch stran. Pristup na nase pozemky
pre vystavbou cyklozeleznicky bol po polnej ceste od roku 1954 avystavbou pionierskej
zeleznice sa pristup nafe pozemky vobec nezmenil. V rozhodnuti je uvedené ohladom vystavby
cykloZeleznicky, 7e nedoslo do zdsahu aznicenia casti naSich do parciel. Sicastou tohto
odvolanie je af fotodokumentacia. Na tychto fotkdch je zretelné vidiel ako bdger nahrnul cast
zeminy /a nielen zeminy/ na nase pozemky. Je zretelné vidiel’ ako sa zmenila trasa a posunul
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sa spésob odvodnenia stavby, ako to je uvedené v rozhodnuti strana ¢. 4 Stavebny iirad nds
dokonca vyzyva, aby sme si Ziadali o primerami ndhradu Skody inymi prislusnymi orgdnmi.
Z tejto priciny sme uZ podali podnet na Okresmi prokuratiuru PreSov a orgdnom cinnym
v trestnom konani sme uz boli aj s manzelkou vypocuti. Z tychto pricin bol podany aj podnet
na Generdlnu prokuratiru SR a tiez sme uZ boli vypocuti /priloha ¢.9/. Zdroven Ziadam, aby
po preskiimani dékazov bolo zrufené: - ozndmenie o zacati a konani o dodatocnom povoleni
stavby: Cyklozeleznicka PreSov-Zlata Bana-Letapa“ a pozvani na ustne pojedndvanie zo dna
14.08.2020, - a zruSené rozhodnutie vydané obcou Dulova Ves pod ¢. SU/10293/1130/2021-Mk
zo drna 11.01.2021, - z ddvodu nezdkonnosti oznamenie o zacati konania o ndvriu na obnovu
konania pod cislom spisu: SU/12806/145835/2019-Sf zo dia 02.11.2020, - z dobvodu
nezcakonnosti rozhodnutie o ndavrhu na obnovu konania pod Ccislom spisu: SU/[2806/145855
/2019-8f zo dia 07.12.2020 obcou Dulova Ves, stavebnym uradom so sidlom na MsU v Presove,
Hlavnd 73, - z dévodu nezdkonnosti aj ozndmenie o zacati uzemného konania sp. cislo
SU-5/1580/2016-Mk, ktoré vydala obec Dulova Ves so sidlom MsU v Presove zo dia
17.10.2016, - a rozhodnutie o umiestneni stavby cyklozeleznicky sp. cislo SU-S/1580/2016-Mk zo
dna 28.12.2016.

K vyjadreniu bolo prilozenych 10 priloh a to: Kopiu listu Mesta PreSov, odboru spravy
mestského majetku pod &. M/2008/5476/ zo dna 23.05.2008; Képia rozhodnutia obce Kendice
pod &. B/6365/2009-Ko/29 zo dia 22.05.2009; Koépiu zoznamu uctovnych dokladov Mestského
tradu v PreSove zo dna 03.07.2017; Kopiu listu Mesta Presov, sekcie majetkovej a ekonomicke;j,
oddelenia mestského majetku pod & M/18915/2013 zo diha 05.03.2013; Koépiu listu Mesta
PreSov, sekcie majetkovej a ekonomickej, oddelenia mestského majetku pod ¢. M/18915/2013 zo
dna 05.06.2013; Kopiu listu Mesta Presov, odboru spravy majetku mesta pod &. M/6472/2016 zo
diia 01.04.2016; Kopia listu Obce Dulova Ves pod & DV-2019/624-OcU zo dita 16.10.2019;
Képia schematického znazornenia vedenia Pre§ovskej pionierskej Zeleznice a Delnianskej lesne)
drahy; Képia vyrozumenia Uradu $pecidlnej prokuratury, Generalnej prokuratiry Slovenskej
republiky pod ¢ VII/2 Gn 88/20/1000-3 zo dria 03.03.2020; fotodokumentacia.

Diia 12.05.2021 sa za udastnika konania Mesta Presov osobne dostavil na druhostupriovy
spravny orgénma“z ddvodu nahliadnutia do spisového
materidlu a informovania sa o stave veci. Po oboznameni sa s dokladmi v spisovom materidly
a vyjadreni odvolatelov bolo oznamené druhostupiiovému spravnemu organu, ze ako Udastnik
konania pred vydanim druhostupiiového rozhodnutia predlozia stanovisko za Mesto PreSov.
Zo spisu neboli robené Ziadne vypisky ani fotokdpik. Tato skuto¢nost’ bola dha 12.05.2021
zaznamenana v spise Uradnym zaznamom pod ¢. OU-PO-OCDPK-2021/013780-08.

Diia 31.05.2021 bolo odvolaciemu spravnemu organu doruéené vyjadrenie Mesta Predov,
ktoré znenie nasledovné: , Pin @i spolu s manielkou sii viastnikmi nehnutelnosti a to
pozemkov KNC 3578/3 o vpmere 50 m’ a 3578/4 0 vymere 35 nt’, v k. ii. Solivar, ktoré mali byt’
povodne dotknuté stavbou: ,, CyklozZeleznicka PreSov — Zlata Baka ~ verejnoprospesnd stavba ™,
Zdrover su viastnikmi pozemkov KNC 3578/1 o vymere 2819 m’> a KNC 3579 o vymere 2792 m’
v k.. Solivar. Vyvlastiiovacim rozhodnuti Obce Kendice zo dita 22.05.2009 & B:/6365/2009-
Ko/29 boli okrem iného vyvlastnené aj pozemky m prave pre ucely realizdcie
verejnoprospesnej stavby Cyklozeleznicka Presov — Zlatd Bara. Rozsudkom Krajského sidu
v PreSove zo dia 16.04.2010 ¢ k. 35/55/2009, ktory bol potvrdeny rozsudkom Najvy§Sieho sudu
¢ k. 8520/204/2010 bolo zruSené rozhodnutie Krajského stavebného tiradu zo dia 18.08.2009
¢ J. 2009-803/2798-2/Sp-Da v spojeni s rozhodnutim Obce Kendice zo dna 22.05.2009
¢ B:/6365/2009-Ko/29 o vyvlastneni. Sprava katastra zapisala zmeny viastnickych vztahov
(opdt’ na pévodnych viastnikov) v zmysle vysSie uvedenych rozsudkov sidov SR. OSMM opdt
zacal majetkovopravne vysporiadaval’ viastnicke vztahy za iicelom realizdcie vyssie uvedeného
projektu, pricom mesto Presov jednalo sm ako viastnikom pozemkov a respektovalo
rozhodnutie sudov SR. Vtom istom zneni jednalo aj s ostatnymi viasinikmi, ktori nasledne aj
uzavreli kipne zmluvy a predali mestu dotknuté pozemky, okrem Sy /o1y nereagoval.

!
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O skutocnosti zruSeného vyvlastiiovacieho rozhodnutia sa i dozvedel pravdepodobne az
na zaklade ndsho listu zo diia 02.10.2018, ktory mu bol dorucovany v suvislosti s odpovedou na
Jeho Ziadost' k otdzke odskodnenia na zdklade vyvlastiiovacieho rozhodnutia. Na zdklade listu
mesta PreSov zroku 2018, v ktorom sme Ziadali Okresny urad Presov, katastrdlny odbor
o vysvetlenie, preco pozemky ”Slz zapisané na Mesto a nie na ‘ sme dostali
Ozndamenie o zacati konania o oprave chyby v katastrdalnom operdte (¢. k. OU-PO-KOI11/2019/X
29/Se), kde kataster konstatuje, Ze rozsudky sidov zapisal aj v prospech aai v roku
2015 boli katastrom bez akejkolvek privnej listiny na wiklade aktualizicie pod CZ 1215/15
zapisané v prospech mesta PreSov. Stavebny urad vydal vizemné, ako aj stavebné povolenie,
pricom vychadzal z aktudlnych pomerov zapisanych na LV ¢ 2065, PD a stanovisk a nemohol
mat’ vedomost’ o tejto skutocnosti. Preto sit v uzemnom a stavebnom povoleni dotknuté stavbou
cykloZeleznicky uvedené pozemky ‘(v tom case boli pisané na Mesto PreSov, vid
priloha — Vypis z listu viastnictva & 2065 zo dia 16.03.2017). K oprave chyby katastra doslo aZ
04.03.2019, ¢o preukazuje Vypis za katastra nehnutelnosti z 24.10.2019 — v prilohe. Mdme za to,
Ze pokial’ by v Case vydania stavebného povolenia boli pozemky zapisané na ”, tak by
urcite neboli zahrnuté do stavebného povolenia, mesto Presov vobec nemuselo riesit’ pozemky
AN Rcalizdcia stavby bola zahdjend 18.04.2018 odovzdanim staveniska a aZ ndsledne
sa mesto PreSov dozvedelo o skutocnostiach spojenych s chybou v katastralnom operate. Na
zaklade tychto novych skutocnosti bol ndsledne kladeny vysoky doraz na to, aby pri samotnej
realizdcii stavby nedoSlo k zdsahu do pozemkov vo vlastnictve , pricom je potrebné
vziat' do i1ivahy skutoénost, Ze mesto vlastnilo pozemky susediace s, , ktoré Sirkovo
boli dostatocne bez toho, aby stavba bola realizovana bez zdsahu do jeho pozemkov (predtym
vyvlastnenych). Mesto pristiupilo k iastocnej zmene projektovej dokumentdcie, aby uvedené
skutocnosti  boli nespochybnitelné. Mame za to, Ze mesto PreSov nezasahuje do jeho
nehnutelnosti, ¢o deklaruje aj porealizacné zameranie stavby vzmysle GP ¢ 076/2019
vyhotoveného GEODAT REAL, s.r.o0., tradne overenom Okresnym tiradom PreSov, katastrdlnym
odborom dia 20.11.2019. Cislo GI1-2134/2019, kde je zamerand skutocne zrealizovanad stavba,
ktord je v dostatocnej vzdialenosti od pozemkov R ‘akZe neméZe byt pochybnost,
¢i stavba zasahuje alebo nezasahuje do dotknutych nehnutelnosti. Preco i ricsi
vyvlastiovacie rozhodnutic a samotnu realizaciu projektu vystavby cyklozZeleznicky mozno
usudit’ z poziadavick-iSlii®, ktoré zaslala jeho prdavna zdstupkyna listom zo dia 04.07.2019,
konkrétne: [. Uviest bezodkladne do pévodného stavu pozemky zapisané na LV ¢ 2997, k. u
Solivar a to parc. ¢. KNC 3579 o vymere 2792 m’ a parc. ¢ KNC 3578/1 , o vymere 2819 m’

parc. ¢. KNC 3578/3 o vymere 50 m’, par. ¢. KNC 3578/4 o vymere 35 m’. 2. Zriadit na
vlastné ndklady prdvo vecného bremena spocivajiiceho v prdave prechodu a neobmedzeného
a bezodplatného vstupu a prechodu cez pozemky par. ¢ 506/256 a 506/360, k. 1. Dulova Ves,
Vsetko najneskoér v lehote do 31.08.2019. "vlastm pozemky, z ktorych moZu byt stavebné
pozemky, avSak nemd k nim verejny pristup aje potrebné zmenit UPM. V zmysle katastrdlnej
mapy dotknutého vizemia je rieSeny pristup k jeho nehnutelnostiam v sulade s Uzemnym pldnom
obce Dulova Ves a Obcianske zdruzenie [BV Dulova Ves — KoSariska ako vlastnik pozemku
parc. ¢. KNC 306/360, k.ui. Dulova Ves mu nepovolil vjazd, pokial neuhradi clensky poplatok do
OZ, a ako uvddza* vo vyske cca 46 000 Eur. Na zdklade telefondtu so starostkou obce
Dulova Ves vieme, Ze “ vypisoval na obec v otdzke pristupu k svojim nehnutelnostiam,
dokonca podal aj tresiné ozndmenie. Vliste zo dria 11.06.20019 Ziadal (R mesto PreSov,
aby sa v ramci UPM zmenilo funkéné vyuZitie jeho pozemkov, kedZe jeho pozemky hranicia s
obytnou zénou, a ndsledne e bude pokracovat’ v rokovani s OZ Dulova Ves — KoSariskd. Listom
zo dia 04.07.2019 od jeho prévnej zdstupkyne (NENGCGEG—_a_og s vz Ziada zriadil vecné
prévo — prdavo prechodu v jeho prospech cez pozemky OZ Dulova Ves — KoSariskd a obce
Dulova Ves. Mesto Presov taktiez preverovalo, ¢i vystavbou cykloZeleznicky bo! e
znemozneny pristup k jeho nehnutelnostiam. Na zdklade obhliadky a zisteni v teréne, v danom
uizemi Fiadna komunikdcia nie je, ani nebola (mozno bola v uzemi polna cesta, kedZe z druhej
strany je polnohospoddrska péda), ale v Ziadnom pripade neslo o pristupovit komunikdciu, ako
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tvrdi vo svojich vyjadreniach vlastnik nehnutelnosti a teda nemohlo dojst’ ani k zamedzeniu
pristupu k jeho pozemkom realizdciou stavby v povodnej trase Pionierskej Zeleznicky. ™

K vyjadreniu boli priloZené prilohy: Kopia listu vlastnictva ¢. 2997 (vyhotoveny dna
24.10.2019); Kopiu listu vlastnictva €. 2065 (vyhotoveny diia 16.03.2017).

Druhostupriovy spravny organ po vykonanych procesnych tikonoch preskimal podla
ustanoveni § 59 spravneho poriadku v celom rozsahu napadnuté rozhodnutie, predloZené
doklady, dévody uvedené v odvolani, listinné dokazy celého spisového materidlu a listinné
dokazy podané v odvolacom konani, jednotlivo vo vzdjomnej stvislosti a po ich logickom
vyhodnoteni a postdeni, vychadzajic zo spolahlivo zisteného stavu v sulade s ustanovenim § 46
spravneho poriadku, dospel k zaveru, Ze napadnuté rozhodnutie vydané Specialnym stavebnym
tradom nie je v rozpore s platnymi vieobecne zaviznymi pravinymi predpismi. Druhostupfiovy
spravny organ v odvolacom konani posudil namietky uvedené v odvolani odvolatela a vo
vyjadreni sa k podkladom pred vydanim rozhodnutia a predloZzené doklady, priom zistil
nasledovié: %

Odvolatel' na zdklade odvolania aj vyjadreni v ramci druhostupfiového konania Ziadal
o zruienie ozndmenia o zacat{ Gizemného konania pod &. SU-S/12806/145855/2016-Sf zo dia
17.10.2016 ako aj rozhodnutia o umiestneni stavby pod ¢. SU-S/1580/2016—M1<'20 diia
28.12.2016, oznamenie o zalati konania o navrhu na obnovu konania pod ¢. SU/12806/
/145855/2019 zo diia-02.11.2020 ako aj rozhodnutie o zamietnuti ndvrhu na obnovu konania
pod & SU/12806/145855/2019-Sf zo diia 07.12.2020, stavebné povolenie na stavbu vydané
rozhodnutim pod &. SU-S8/50/1513/2017-Mk zo diia 17.02.2017, oznamenie o zaati konania
o dodatoénom povoleni zmeny stavby pod &. SU/10293/127866/2020-Mk zo diia 14.08.2020
ako aj rozhodnutie o dodatoénom povoleni zmeny stavby pod &. SU/10293/1130/2021-Mk zo
dia 11.01.2021 z d6vodu ich nezakonnosti.

Podl'a ustanovenia § 53 spravneho poriadku: ,,Proti rozhodnutiv sprdvneho orgdanu md
ucastnik konania prdivo podat odvolanie, pokial' zdkon neustanovuje inak alebo pokial sa
ucastnik konania odvolania pisomne alebo iistne do zdpisnice nevzdal ™

Podla ustanovenia § 58 ods. | spravneho poriadku: ,,4k osobitny zikon neustanovuje
inak, odvolacim orgdnom je sprdvny orgdn najbliisieho vyssieho Stupiia hadriadeny spravnemu
organu, ktory napadnutd rozhodnutie vydal *

Vzhladom na poziadavky odvolatelov je potrebné v prvom rade uviest, Ze podla
ustanovenia § 53 spravneho poriadku ma ucastnik konania pravo podat’ odvolanie proti
rozhodnutiu spravneho orgdnu. Odvolanie je $pecifickou formou podania, ktorou sa ti¢astnik
konania domaha zmeny alebo zruenia prvostupiiového rozhodnutia. MoZno ho uplatnit’ proti
kazdému nepravoplatnému rozhodnutiu, a to tak meritornemu, ako aj procesnému. Predmetom
odvolania moéZe byt len rozhodnutic spravneho orgdnu, ktoré ma povahu individudlneho
spravneho aktu. Takuto povahu nemaji rbézne procesné ukony, ako s ozndmenie o zacati
spravneho konania, vyzva na doplnenie podania, upovedomenie o miestnej ohliadke a pod.
Pre podanie odvolania zakon neustanovuje ziadne ddvody. Ugastnik konania preto modze
napadnut’ tak skutkové zistenia, ako aj pravne postdenie veci v rozhodnuti. Méze napadnut’ celé
rozhodnutie, alebo len jeho éast’. Dovodom preskimania méze byt nezakonnost, tj. rozpor
s objektivnym pravom, ako aj nespravnost rozhodnutia. Nespravnym rozhodnutim je také
rozhodnutie, ktoré sice nie je v rozpore s pravom, ale so zretelom na okolnosti je neuéelné,
neprimerané alebo nehospodarne. Vzhladom na tieto skutoénosti druhostupiiovy spravny
organ nemdZe rozhodovat o zrufeni oznamenia o zadati uzemného konania pod ¢. SU-
S/12806/145855/2016-Sf zo dita 17.10.2016, oznamenie o zadati konania o navrhu na obnovu
konania pod & SU/12806/ /145855/2019 zo diia 02.11.2020, ozndmenic o zadali konania o
dodatodnom povoleni zmeny stavby pod ¢. SU/10293/127866/2020-Mk zo dita 14.08.2020.
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Podla ustanovenia § 33 ods. [ stavebného zakona: ,,Na iizemné konanie je prislusny
stavebny urad.*

Podl'a ustanovenia § 112 ods. | stavebného zakona: ,,Vyviastiiovacie konanie vykondva
stavebny urad.”

Podla ustanovenia § 117 ods. 1 stavebného zakona: ,Stavebnym uradom je obec.
Pésobnost’ stavebného iiradu je prenesenym vykonom Stdtnej spravy.”

Podl'a ustanovenia § 118 stavebného zakona: ,,Vo veciach, v ktorych v spravnom konani v
prvom stupni kond obec ako stavebny irad, vykondva §tatnu spravu v druhom stupni krajsky
Stavebny urad.”

Podla ustanovenia § 120 ods. | stavebného zadkona: , Pri stavbdch letisk, stavbdach v
uzemnych obvodoch letisk a stavbdch leteckych pozemnych zariadeni, stavbdch drah a na drdhe,
pri stavbdch pozemnych komunikdcii, pri vodnych stavbdach a stavbach podliehajiicich
integrovanému povolovaniu a pri stavbdch na povrchu, ktoré bezprostredne sluzZia prevadzke
banskych diel a banskych stavieb pod povrchom, a to tainych veZiach, jamovych budovdch,
Strojovniach taZnych strojov a ventildtorovniach a pri stavbdch skladov vybusnin vykondvaji
posobnost’ stavebného uradu s vynimkou pravomoci vo veciach uzemného rozhodovania a
vwlastnenia organy vykondvajiice Statnu sprdavu na uvedenych isekoch podla osobitnych
predpisov (dalej len ,, Specidlne stavebné urady™).”

Podl'a ustanovenia § | ods. 2 pism. a), b), ¢), d) cestného zakona: ,,Pozemné komunikdcie
sa rozdeluju podla dopravného vyznamu, uréenia a technického vybavenia na dialnice, cesty,
miestne komunikdcie, uicelové komunikdcie.™

Podla ustanovenia § 2 ods. | cestného zakona: , Pozemné komunikdcie sa buduju,
rekonS$truuju, spravujii a udrziavaju v silade so zasadami $tatnej dopravnej a cestnej politiky, s
koncepciou rozvoja dopravy a vzhladom na ochranu Zivotného prostredia.*

Podla ustanovenia § 2 ods. 4 cestného zdkona: ,,Navrhovanie pozemnych komunikdacii sa
vykondva podla platnych slovenskych technickych noriem, technickych predpisov, objektivne
zistenych vysledkov vyskumu a vyvoja pre cestmi infrastruktiuru alebo obdobnych technickych
Specifikacii.*

Podla ustanovenia § 7 ods. | pism. d) vyhlasky €. 35/1984 Zb., ktorou sa vykondva zakon
o pozemnych komunikdciach (cestny zakon) v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska
&. 35/1984 Zb.*) : | Miestne komunikdcie sa rozdeluju na miestne komunikdcie [V. triedy, ktoré
nie su ani obmedzene pristupné premdvke motorovymi vozidlami (napriklad cesticky, chodniky,
samostatné cyklistické cesticky, samostatné chodniky, schody a podobne).*

Podla ustanovenia § 3a ods. 4 cestného zakona: ,,Pdésobnost Specidlneho stavebného
uradu pre miestne komunikdcie a ucelové komunikdcie vykondvaju obce ako preneseny vykon
Statnej spravy.*

Podla ustanovenia § 3a ods. 5 cestného zakona: ,,4k ide o stavbu pozemnej komunikdcie
rovnakej triedy okrem dialnice, ktord sa ma uskutocnit’ v pésobnosti dvoch alebo viacerych
§pecidlnych stavebnych iiradov, ticto sa dohodnii, ktory z nich uskutocni stavebné konanie a vydda
stavebné povolenie. Ak sa nedohodnii, ministerstvo urci rozhodnutim Specicdlny stavebny irad,
ktory toto konanie uskutocni a vyda stavebné povolenie. Na konanie o urcenie prisluSnosti
Specidlneho stavebného uradu sa nevztahuju vieobecné predpisy o spravaom konani.”

Podla ustanovenia § 3 ods. 5 pism. ¢) cestného zdkona: ,,Okresné iurady vykondvaju v
druhom stupni Stamu sprdvu vo veciach, v ktorych v spravaom konani v prvom stupni rozhoduje
obec.”

Dalej je potrebné uviest, Ze podla ustanovenia § 58 ods. | spravneho poriadku je
odvolacim organom spravny organ najbliZsicho vyssicho stupiia nadriadeny spravnemu organu,
ktory napadnuté rozhodnutie vydal. Kompetencie tunajsicho druhostupiiového spravneho organu




s vymedzend cestnym zdkonom, kde podla ustanovenia § 3 ods. 5 pism. c) cestného zakona
tunajsi Grad vykonava v druhom stupni $tatnu spravu vo veciach, v ktorych v spradvnom konani v
prvom stupni rozhoduje obec. V danom pripade sa jedna o vystavbu miestnej komunikacie
[V. triedy a teda cyklistickil cestiGku v stilade s ustanovenim § 1 ods. 2 pism. c) cestného zakona
a ustanovenim § 7 ods. | pism. d) vyhlasky &. 35/1984 Zb. Navrhovanie pozemnych komunikacii
sa v sulade s ustanovenim § 2 ods. | cestného zdkona vykonava podla platnych slovenskych
technickych noriem a teda v konkrétnom pripade sa jednd o normu STN 73 6110 Projektovanie
miestnych komunikacii. Na zaklade vyssie uvedeného je vystavba cyklistickej cestiCky Specialna
stavbu pozemnej komunikacie, kde podla ustanovenia § 120 ods. | stavebného zadkona
vykonavaji pdsobnost’ stavebného dradu s vynimkou prdvomoci vo vcciach tizemného
rozhodovania a_ vvvlastnenia organy vykonavajice S§tatnu spravu na useku pozemnych
komunikacii podla cestného zakona t. j. §pecialne stavebné drady. Podla ustanovenia § 3a
ods. 4 cestného zdkona pdsobnost’ Specialneho stavebného tiradu pre miestne komunikacie a
ucelové komunikdcie vykondvaji obce ako preneseny vykon Statnej spravy. Spracovanie
uzemného planu obce, vyvlastiiovacie konanie, uzemné konanie je v kompetencii vSeobecného
stavebného tradu podla ustanovenim § 33 ods. | stavebného zakona, ustanovenim § [12 ods. |
stavebného zakona a ustanovenim § 117 ods. 1 stavebného zakona, kde v druhom stupni
podla ustanovenia § 58 ods. | spravneho poriadku a ustanovenia § 118 stavebného zdkona
ma kompetencie preskimavat’ rozhodnutia krajsky stavebny trad a teda Okresny arad PreSov,
odbor vystavby a bytovej politiky, Nam. mieru 3, 080 01 PreSov. Vzhl'adom na tieto skutoénosti
druhostupfiovy spravny organ neméze rozhodovat’ o zruSeni rozhodnutia o umiestneni stavby
pod &. SU-S/1580/2016-Mk zo diia 28.12.2016 a rozhodnutie o zamietnuti navrhu na obnovu
konania pod ¢&. SU/12806/145855/2019-Sf zo dita 07.12.2020. Vietky namietky a pripomienky
uveden€ v odvolani, vyjadreni odvolatelov tykajtice sa tvorby tizemnoplanovacej dokumentacie,
vydania Gzemného rozhodnutia, vydania rozhodnutia o zamietnuti obnovy tzemného konania,
ako aj vyvlastiovacieho konania si v tomto druhostupfiovom konani bezpredmetné, pretoZe
druhostupiiovy spravny orgdn nema kompetenciu o nich rozhodovat. O odvolani odvolatelov
voci rozhodnutiu o zamietnuti ndvrhu na obnovu konania pod & SU/12806/145855/2019-Sf zo
dita 07.12.2020 uz aj rozhodol prislusny spravny organ a to rozhodnutim pod &. OU-PO-OVBP2-
2021/013391/0043101 zo dila 03.05.2021.

Podla ustanovenia § 108 ods. | stavebného zakona: , Pozemky, stavby a prdava k nim,
potrebné na uskutocnenie stavieb alebo opatreni vo verejnom zdujme, uvedenych v odseku 2,
mozno vyvlastnit' alebo viastnicke prdva k pozemkom a stavbdm mozno obmedzit' rozhodnutim
stavebného uradu (dalej len ,, vyviastnit’™).«

Podla ustanovenia § 108 ods. 2 pism. a) stavebného zakona: ,,Fyviastnit' moino len
vo verejnom zdujme pre verejnoprospesné stavby podla schvdlenej izemnoplanovacej
dokumentacie,*

Podl'a ustanovenia § 108 ods. 2 pism. f) stavebného zakona: , Vyviastnit' mozno len
vo verejnom zdujme pre vystavbu a spravu dialnic, ciest a miestnych komunikdacii vrdtane
zriadenia ich ochrannych pdsiem a pre vybudovanie suvisiacich vyvolanych iprav podla
osobitnych predpisov,”

Podl'a ustanovenia § 17a cestného zakona (Vyvlastnenie): ,,Z dévodu vystavby a spravy
dialnic, ciest a miestnych komunikdcii vrdtane zriadenia ich ochrannych pdsiem a na
vybudovanie suvisiacich vyvolanych iprav mozno vlastnicke prdavo k nehnutelnostiam vo
verejnom zdujme za ndahradu obmedzit alebo nehnutelnosti za odplatu vyvlasinit' Ak tento zékon
neustanovuje inak, vztahuje sa na vyvlastnenie v§eobecny predpis o vyviastiovani ™

Podla Cl. 20 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky: ,,Vyviastnenie alebo niitené obmedzenie
viastnickeho prava je mozné iba v nevyhnutnej miere a vo verejnom zdujme, a fo na zdklade
zdkona a za primerani ndhradu.*
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Podla ustanovenia § 128 ods. 2 zakona ¢. 40/1964 Zb. obciansky zakonnik v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len: ,,obéiansky zakonnik™) ,,Vo verejnom zaujme mozZno vec
vwlastnit’ alebo viastnicke pravo obmedzit, ak uicel nemozno dosiahnut inak, a to len na zdklade
zdkona, len na tento ucel a za ndhradu.*

V odvolani a svojich vyjadreniach odvolatelia poukazuji na skutocnost, Ze realizaciou
predmetnej stavby doslo k zasahu do ich vlastnickych prav, éo potvrdil aj Krajsky sud Presov
(rozsudok sp. zn. 35/55/2009) a Najvyssi sud SR (rozsudkom sp. zn. 8S70/20/2010 zo dna
22.06.2011). Napriek skutocnosti, Ze tunaj$i druhostupfiovy orgadn nemd kompetenciu sa
zaoberat’ vyvlastiiovacim konanim a ani nema vedomost’ o obsahu tychto rozsudkov sudov, je
potrebné poukazat’ na skutocnost’, Ze tento postup pri verejnoprospesnych stavbach vo verejnom
zaujme je legitimny. Moznost zasahu do vlastnickych prav vo verejnom zaujme vo forme
vyvlastnenia je pripustnd podla &lanku 20 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky, podla &lanku 11
ods. 4 Listiny zékladnych prav a slobdd, podla ustanovenia § 128 ods. 2 ob&ianskeho zakonnika,
ustanovenia § 108 ods. 1 stavebného zdkona a ustanovenia § 17a cestného zakona. Zakonnymi
podmienkami vyvlastnenia alebo obmedzenia vlastnickeho prava je splnenie Styroch podmienok.
Vyvlastnenie musi byt’ vo verejnom zaujme, na zaklade zakona, za nahradu a ucel vyvlastnenia
sa nemohol dosiahnut’ inak (napr. dohodou o kupe, o zriadeni vecného bremena a pod.). Podla
ustanovenia § 108 ods. 2 pism. f) stavebného zdkona si miestne komunikacie (cyklistické
cestiCky) stavby vo verejnom zaujme, ktoré je mozZné vyvlastnit' z dovodu zjednoduSenia a
urychlenia majetkovopravnej pripravy stavieb. Pokial’ stavebny urad dostane navrh na
vyvlastnenie na Gcel uvedeny v odseku 2 pism. f) stavebného zakona, Glel sa preukazuje v
nadvéznosti na osobitny zdkon (podla cestného zakona). Postup vyvlastiovacieho konania za
primeranu nahradu podla trhovej ceny stanovenej znaleckym posudkom upravuju ustanovenia
§ 108 az 116 stavebného zakona ako aj ustanovenia § 17a cestného zakona.

Co sa tyka vydaného stavebného povolenia pod & SU-S/50/1513/2017-Mk zo difa
17.02.2017 $pecidlnym stavebnym tradom uvadzame nasledovné:

Podla ustanovenia § 54 stavebného zakona: ,,Stavby, ich zmeny a udrZiavacie prdce na
nich sa mézZu uskutocriovat iba podla stavebného povolenia alebo na zdklade ohldsenia
stavebnému uradu.*

Podl'a ustanovenia § 58 ods. 2 stavebného zakona: ,Stavebnik musi preukdazat, Ze je
vlastnikom pozemku alebo Ze ma k pozemku iné pravo podla § 139 ods. 1 tohto zdkona, ktoré
ho opraviuje zriadit' na fiom pozZadovanii stavbu. Stavebnik vyznamnej investicie, dialnice,
rychlostnej cesty alebo Zeleznicnej drahy preukazuje, Ze je viastnikom pozemku alebo Ze md k
pozemku iné pravo podla § 139 ods. | pred vydanim stavebného povolenia. To neplati, ak tieto
skutoénosti preukdzal v uizemnom konani a po prdvoplatnosti uzemného rozhodnutia nedoslo k
zmene.*

Podla ustanovenia § 7 pism. c) zakona €. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutel'nosti
a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutel'nostiam (katastralny zakon) v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,katastralny zakon®): ,,Kataster obsahuje ticto udaje: udaje o pravach k
nehnutelnostiam, udaje o viastnikovi nehnutelnosti (dalej len |, viastnik™) a o inej oprdavnenej
osobe, ak ide o fyzicki osobu, meno, priczvisko, rodné priezvisko, ddatum narodenia, rodné
¢islo, a ak ide o cudzinca, iny identifikdtor a miesto trvalého pobytu, ak ide o pravnickii osobu,
nazov, sidlo a identifikacné cislo, ako aj udaje o skutocnostiach suvisiacich s prdavami k
nehnutelnostiam,

Podla ustanovenia § 70 ods. | katastralncho zakona: ,,Udaje katastra uvedené v § 7 sii
hodnoverné, ak sa nepreukdze opak.*

Podla ustanovenia § 70 ods. 2 katastralncho zdkona: ,,Udaje katastra, a to udaje o
pravach k nehnutelnostiam, parcelné Cislo, geomeltrické urcenie nehnutelnosti, druh pozemku,
geomelrické urcenie a vymera katastrdlneho uzemia, nazov katastrdalneho uzemia, vymera
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polnohospodadrskej jednotky alebo lesnej hospoddrskej jednotky, alebo organizacnej jednotky,
udaje o zakladnych a podrobnych polohovych bodovych poliach, idaje o bodovych poliach,
ako aj Standardizované geografické ndzvy si hodnoverné a zdavizné, ak sa nepreukdze opak.
Zavdznym udajom katastra nie je druh pozemku evidovaného ako parcela registra ,, E“.%

Podla ustanovenia § 14 ods. | spravneho poriadku: ,,Ucastnikom konania je ten, o koho
pravach, prdvom chrdnenych zdujmoch alebo povinnostiach sa md konat alebo koho prdva,
pravom chrdnené zaujmy alebo povinnosti mézu byt' rozhodnutim priamo dotknuté; icastnikom
konania je aj ten, kto tvrdi, Ze méZe byt rozhodnutim vo svojich prdvach, pravom chrdanenych
zaujmoch alebo povinnostiach priamo dotknuty, a to aZ do asu, kym sa preukdze opak.*

Podla ustanovenia § 14 ods. 2 spravneho poriadku: ,,Ucastnikom konania je aj ten, komu
osobitny zdkon také postavenie prizndva.*

Podla ustanovenia § 15 spravneho poriadku: ,,Ucastnik méze samostatne konat' v takom
rozsahu, v akom ma spésobilost’ viastnymi iikonmi nadobiidat’ prdva a brat’ na seba povinnosti.*

Verejnoprospesna liniova stavba prechadza kat. izemim mesta PreSov, obce Dulova Ves
a obce KokoSovce. VzhPadom na skutoénost’, Ze sa jednd o vystavbu miestnej komunikdcie
(cyklistickej cesti¢ky), na vydanie stavebného povolenia je teda prislusny 3pecialny stavebny
drad t. . Mesto Presov, Obec Dulova Ves a Obec KokoSovce v silade s ustanovenim § 120
ods. | stavebného zakona a ustanovenim § 3a ods. 4 cestného zakona. Ked'Ze verejnoprospesnd
stavba (miestna komunikacia IV. triedy — cyklisticka cesticka) sa ma uskuto¢nit’ v pdsobnosti
viacerych S$pecidlnych stavebnych tradov, tieto sa dohodli, Ze prislu§ny spravny orgin na
vydanie stavebného povolania bude Obec Dulova Ves v sulade s ustanovenim § 3a ods. 5
cestného zakona. Stavebné povolenie na predmetnd stavbu vydala Obec Dulova Ves ako
prisluiny $pecialny stavebny trad pod ¢. SU-S/50/1513/2017-Mk zo dita 17.02.2017, ktoré bolo
ucastnikom konania doru¢ené verejnou vyhlaskou zverejnenou na tradnej tabuli Obce Dulova
Ves, uradnej tabuli Obce KokoSovce a uradnej tabuli Mesta PreSov ako aj ich webovom sidle.
Stavebné povolenie na verejnoprospe$ni stavbu nadobudlo pravoplatnost’ dia 17.03.2017.
V Case vydania stavebného povolenia na stavbu stavebnik preukdzal vlastnictvo k spornym
pozemkom na par. KN-C ¢. 3578/3 a 3578/4, kat. izemia Solivar listom vlastnictva &. 2065
(datum vyhotovenia 16.03.2017). Predmetné vlastnictvo k spornym parcelam stavebnik
nadobudol prostrednictvom rozhodnutia o vyvlastneni pod ¢&. B:/6365/2009-Ko/29 zo dia
22.05.2009 vydané Obcou Kendice. Podla ustanoveni § 70 ods. | a 2 katastralneho zdkona st
udaje uvedené v katastri zdvdzné a hodnoverné ak sa nepreukaZze opak. Tak ako je uvedené
v stavebnom povoleni, tak v priebehu stavebného konania neboli vznesené Ziadne namietky zo
strany ucastnikov konania a voli predmetnému stavebnému povoleniu nebol podany Ziaden
opravny prostriedok. Prevedenie spornych parciel KN-C ¢. 3578/3 a 3578/4, kat. uzemia Solivar,
na odvolatefov sa uskutocnilo rozhodnutim Okresného tradu Presov, katastralneho odboru pod
¢. X 29/2019/Se-3 zo dna 04.03.2019 (Cislo zmeny — 316/2019) v zmysle rozsudku Krajského
sudu v PreSove pod sp. zn. 35/55/2009 zo diia 16.04.2010 ako aj rozsudku Najvy3ssieho sadu SR
pod sp. zn. 8570/204/2010 zo dna 22.06.2011, ktorymi bolo zruSené rozhodnutie Krajského
stavebného urad pod ¢. 2009-803/2798-2/SP-Da zo dna 18.08.2009 v spojeni s rozhodnutim obce
Kendice pod ¢&. B:/6365/2009-Ko/29 zo dna 22.05.2009. K namietke odvolatelov vo veci
podvodného konania stavebnika ohl’adom vlastnictva spornych pozemkov KN-C ¢&. 3578/3
a3578/4, kat. izemia Solivar, druhostupfiovy spravny organ uvadza, Ze nie je opravneny o
tychto podozreniach rozhodovat’ ani sa k nim vyjadrovat. Na uplatnenie tychto skutonosti maja
odvolatelia pravo vyuZit' prostriedky pravnej ochrany na kompetentnych organoch.

Dalej je potrebné uviest, Ze pojem ucastnik konania patri ku kfticovym pojmom
spravineho poriadku, pretoZe prostrednictvom tohto subjektu dochadza v spravnom konani k
individualizacii abstraktnych vztahov upravenych v hmotnopravaych predpisoch. Legélna
definicia G¢astnika konania v spravnom poriadku je formulovana relativne Siroko, aby postihla
¢o najsirSi okruh subjektov, ktorych sa moéze spravne konanie dotknit’. Vseobecné kritérid
acastnika konania st definované nasledovne:
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a) uCastnikom konania je ten, o koho pravach, pravom chranenych zaujmoch a povinnostiach
sa ma konaf. Pritom nie je rozhodujice, &i sa konanie za¢ina dispozitivonym Ukonom
ucastnika, alebo ex offo na podnet sprdvneho organu;

b) ucastnikom konania je aj ten, koho préava, pravom chranené zdujmy alebo povinnosti mézu
byt’ rozhodnutim spravneho orgdnu dotknuté. Za takého sa povaZuje subjekt, ktorého pravne
postavenie mZe byt po vydani rozhodnutia iné ako pred rozhodnutim,

¢) ucastnikom konania je d’alej aj ten, kto tvrdi, Ze mdze byt vo svojich pravach, pravom
chranenych zaujmoch alebo povinnostiach dotknuty. Takyto G&astnik sa povazuje za
icastnika do Casu, kym sa na zaklade pravoplatného rozhodnutia nepreukézalo, 7e Gi¢astnikom
nie je.

Na zaklade vyssie uvedeného mali odvolatelia aj napriek skuto¢nosti, Ze neboli vedeny na
liste vlastnictva ako vlastnici spornych parciel, pravo udastnika stavebného konania, pretoZe
odvolatelia neboli z uvedeného konania vylageny rozhodnutim o vylideni ugastnika konania.
Mohli teda ¢inne obhajovat’ svoje prava v zmysle rozsudku Krajského sidu v Pre3ove pod
sp- zn. 3S/55/2009 zo diia 16.04.2010 ako aj rozsudku Najvyssieho sidu SR pod sp. zn.
8520/204/2010 zo dna 22.06.2011. Odvolatelia mali moZnost’ uplatnit’ svoje pripomienky a
namietky tak v priebehu stavebného konania ako aj podat’ opravny prostriedok voéi vydanému
stavebnému povoleniu, avSak tieto svoje moZnosti nevyuZili.

Podl'a ustanovenia § 65 ods. | spravneho poriadku: ,,Rozhodnutie, ktoré je pravoplatné,
moze z vilastného alebo iného podnetu preskimat’ spravny orgdn najblizsie vysSieho stupria
nadriadeny spravnemu orgdnu, ktory toto rozhodnutie vydal (§ 58), ak ide o rozhodnutie
ustredného orgdanu Stdtnej sprdvy, jeho vediici na zdklade ndvrhu nim ustavenej osobitnej
komisie (§ 61 ods. 2).

Podla ustanovenia § 65 ods. 2 spravneho poriadku: ,Sprdvay orgadn prislusny na
preskumanie rozhodnutia ho zrusi alebo zmeni, ak bolo vydané v rozpore so zdkonom, v§eobecne
zavdznym pravaym predpisom alebo v§eobecne zdviznym nariadenim. Pri zru$eni alebo zmene
rozhodnutia dbad na to, aby prava nadobudnuté dobromyselne boli o najmenej dotknuté.*

~

Podla ustanovenia § 65 ods. 3 spravneho poriadku: ,,Pri preskumavani rozhodnutia
vychddza sprdavny orgdn z prdavneho stavu a skutkovych okolnosti v case vydania rozhodnutia.
Nemoze preto zrusit' alebo zmenit' rozhodnutie, ak sa po jeho vydani dodatocne zmenili
rozhodujuce skutkové okolnosti, z ktorych povodné rozhodnutie vychddzalo.*

Podla ustanovenia § 68 ods. | spravneho poriadku: ,Sprdavay orgdn neméze mimo
odvolacieho konania rozhodnutie zrusit’ alebo zmenit’ po uplynuti troch rokov od pravoplatnosti
napadnutého rozhodnutia.*

Podla toho ¢i opravné prostriedky smeruju proti rozhodnutiu, ktoré eSte nie je
pravoplatné, alebo proti pravoplatnému rozhodnutiu, procesnd teoria rozdeluje opravné
prostriedky na riadne a mimoriadne. Za riadne opravng prostriedky povaZzujeme odvolanie a
rozklad. Za mimoriadny opravny prostriedok sa povaZuje obnova konania a preskiimanie
rozhodnutia mimo odvolacieho konania. Druhostuptiovy sprdvny organ je opravneny
preskumavat’ ukonéené rozhodnutia prvostupfiového spravneho organu (ktoré nadobudli
pravoplatnost’) v silade s ustanovenim § 65 ods. 1, 2, 3, a v stlade s ustanovenim § 68 ods. 1 a2
spravneho poriadku (Preskiimanie rozhodnutia mimo odvolacieho konania). Podl’a ustanovenia
§ 68 ods. 1 spravneho poriadku je mozné mimo odvolacieho konania preskiamat’
pravoplatné rozhodnutie len do 3 rokov od priaveplatnosti rozhodnutia. Stavebné povolenie
na verejnoprospesni stavbu bolo vydané dia 17.02.2017 pod ¢. SU-5/50/1513/2017-Mk
a pravoplatnost’ nadobudlo dna 17.03.2017. Lehota na preskiimanie stavebného povolenia pre

verejnoprospednu stavbu uplynula dina 17.03.2020.

Dalej sa druhostupiiovy spraviy organ dostdva k meritu veci a to preskimani rozhodnutia
$pecialneho stavebného uradu vo veci dodatoén¢ho povolenia zmeny verejnoprospesnej



32

stavby pod &. SU/10293/1130/2021-Mk zo diia 11.01.2021. Vydanim tohto rozhodnutia boli
vyrieené predchadzajice spory vo veci spornych pozemkov KN-C &. 3578/3 a3578/4, kat.
tizemia Solivar, ktoré boli najprv vyvlastnené aneskér vratene odvolatelom spdt, pretoZe
verejnoprospesna stavba bola upravena tak, aby nezasahovala do tychto pozemkov. Podmienkou
pre stavebnika by malo v§ak byt ich uvedenie do pévodného stavu v katastralnom portali, tak
ako boli povodne vedené pod &. KN-C 3579 a KN-C 3578/1, kat. izemia Solivar. Parcela pod
& KN-C 3578/4 bola sucastou parcely KN-C 3579 a parcela ¢. KN-C 3578/3 bola sicast'ou
parcely KN-C 3578/1.

Podl'a ustanovenia § 68 ods. | stavebného zakona: ,,Stavebny urad méZe v odovodnenych
pripadoch na Ziadost stavebnika povolit zmenu stavby este pred jej dokoncenim.*

Podl'a ustanovenia § 68 ods. 2 stavebného zdkona: .,V rozsahu, v akom sa zmena dotyka
prav, prdavom chrinenych zdujmov alebo povinnosti ucastnikov stavebného konania, ako aj
zdujmov chrdnenych dotknutymi orgdnmi, prerokuje stavebny trad Ziadost a vyda rozhodnutie,
ktorym bud’ zmenu stavby povoli, pricom rozhodne aj o pripadnych ndamietkach ucastnikov a urci
podla potreby dalsie zdvizné podmienky, alebo Ziadost zamietne. Na konanie o zmene sa
primerane vztahuju ustanovenia o stavebnom konani.™

Podla ustanovenia § 88a ods. | stavebného zakona: , Ak stavebny iirad zisti, Ze stavba
bola postavend bez stavebného povolenia alebo v rozpore s nim, zacne z vlasiného podnetu
konanie a vyzve viastnika stavby, aby v urcenej lehote predloZil doklady o tom, Ze dodatocné
povolenie nie je v rozpore s verejnymi zdujmami chrdanenymi tymio zdkonom, najmd s cielmi
a zdmermi uzemného pldnovania, a osobitnymi predpismi. Ak bola stavba zacata bez
pravoplatného stavebného povolenia, ktoré uz bolo vydané, stavebny urad posudi silad stavby s
verejnymi zdujmami na zaklade zdavdznych stanovisk podla § 140b a podkladov predloZenych v
stavebnom konani.*

Podla ustanovenia § 88a ods. 2 stavebného zakona: ,, 4k viasinik stavby pozadované
doklady nepredlozi v urcenej lehote alebo ak sa na ich podklade preukdze rozpor stavby s
verejnym zdaujmom, stavebny urad nariadi odstrdnenie stavby.*

Y

Podla ustanovenia § 88a ods. 3 stavebného zakona: ,, 4k viastnik stavby, pri ktorej sa
preukdze, Ze jej dodatocné povolenie nie je v rozpore s verejnymi zaujmami, v priebehu konania
nepreukdze, Ze je vlastnikom pozemku zastavaného nepovolenou stavbou alebo jeho casti, alebo
Ze ma k tomuto pozemku iné pravo (§ 38 ods. 2) a viastnik zastavaného pozemku alebo jeho casti
s dodatocnym povolenim nesuhlasi, stavebny vurad odkdze viastnika pozemku na sud a konanie
prerusi (§ 137). Konanie o stavbe zostane prerusené az do prdavoplatnosti rozhodnutia sudu vo
vect.

Podla ustanovenia § 88a ods. 4 stavebného zakona: V' rozhodnuti o dodatocnom
povoleni stavby stavebny rad dodatocne povoli uz vykonané stavebné prace a uréi podmienky
na dokoncenie stavby alebo nariadi upravy u? realizovanej stavby.“

Podl'a ustanovenia § 88a ods. 5 stavebného zdkona: ,, 4k sa v konani o dodatocnom
povoleni stavby preukdze rozpor s verejnymi zaujmami alebo stavebnik v urcenej lehote nesplni
podmienky rozhodnutia o dodatocnom povoleni stavby, stavebny urad nariadi odstranenie
stavby.*

Podl'a ustanovenia § 88a ods. 4 stavebného zdkona: ,,Na konanie o dodatocnom povoleni
stavby sa primerane vztahujii ustanovenia § 38 az 66.

Druhostupfiovy spravny organ zistil, Ze 3$pecidlny stavebny udrad vydal napadnuté
rozhodnutie spravne podla ustanoveni § 88a stavebného zakona napriek skutognosti, Ze
stavebnik Ziadal o dodato¢né povolenie zmeny stavby v stlade s ustanovenim § 68 stavebného
zakona. Ustanovenia § 68 ods. 1 a 2 stavebného zédkona je moZne pouZit’ len za predpokladu, Ze
Ziadost’ 0 zmenu stavby stavebnik poda este pred vykonanim poZadovanych zmien. Vzhladom
na skuto€nost’, ze predmetné zmeny verejnoprospesnej stavby uz boli zrealizované odlisne
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od stavebného povolenia pod & SU-S/50/1513/2017-Mk zo dia 17.02.2017 (pravoplatné
dna 17.03.2017), 3pecidlny stavebny tdrad bol povinny postupovat’ v stulade s ustanoveniami
§ 88a ods. 1 az 9 stavebného zédkona (Konanie o dodato&nom povoleni stavby). Podla rozsahu
predmetnych zmien 3pecialny stavebny trad posudil, ako sa tieto zmeny moZu dotknit’ prav a
pravom chranenych zaujmov, ako aj povinnosti &astnikov konania, podmienok uréenych
dotknutymi organmi a ¢i dodatoéné povolenie nie je v rozpore s verejnymi zAujmami
chranenymi zdkonom v siilade s ustanovenim § 88a ods. | stavebného zakona. Podla vysledkov
tohto postidenia pecidlny stavebny urad pokraduje d’alej v konani. Konanie podla ustanovenia
§ 88a stavebného zakona je novym konanim vo veci, v ktorom majii postavenie uéastnika
konania vSetky “subjekty, ktoré boli Géastnikmi pévodného konania, ak splfiaji definiciu
ucastnika konania podla ustanovenia § 59 ods. 1 stavebného zakona. Podla ustanovenia § 88a
ods. 7 stavebného zakona sa na konanie o dodatoénom povoleni stavby primerané vztahuju
predpisy podla ustanoveni § 58 aZ 66 stavebného zdkona ¢&ize podla ustanoveni upravujicich
stavebné konanie. V stlade s ustanovenim § 58 ods. 2 stavebného zakona stavebnik preukazal,
Zze je vlastnikom pozemkov na ktorych bola zrealizovand predmetna stavba a to listom
vlastnictva ¢islo 2065 a 4216 resp. Ze ma k tymto pozemkom iné pravo podla ustanovenia § 139
ods. | stavebného zakona a to Najomnou zmluvou &. 201700203 zo diia 12.01.2017 (Slovensky
pozemkovy fond); Dodatkom ¢. | zo diia 20.01.2017 k Najomnej zmluve &. 201700057 zo
dna 17.12.2009 (Obec Dulova Ves); Dodatkom ¢&. 3 zo dia 10.03.2020 k Ngjomnej zmluve
¢. 202000311 zo dia 17.02.2017. Dodatoéné stavebné povolenie musi obsahovat obdobné
nalezitosti ako riadne stavebné povolenie. Nésledne 3pecidlny stavebny trad listom pod
&. SU/10293/127866/2020-Mk zo diia 14.08.2020 (verejna vyhlaska) oznamil zacatie konania o
dodato¢nom povoleni zmeny stavby podl'a ustanoveni § 88a stavebného zdkona a v nadvdznosti
na ustanovenie § 61 ods. 4 stavebného zakona upovedomil Gcastnikov konania o zacati konania
a zaroveil v danej veci nariadil ustne pojednavanie na defi 18.09.2020 o0 09:00 hod. so stretnutim
na Mestskom Urade v PreSove. Verejnd vyhlaska o zacati konania bola vyvesena na Uradune;j
tabuli a webovom sidle obce Dulova Ves od 17.08.2020 do 02.09.2020, na uradnej tabuli a
webovom sidle mesta PreSov od 14.08.2020 do 02.09.2020, na (radnej tabuli a webovom sidle
obce KokoSovce od 14.08.2020 do 02.09.2020 v stilade s ustanovenim § 61 ods. 4 stavebného
zdkona. O priebehu konania o dodatoénom povoleni zrealizovanych zmien stavby Specidlny
stavebny Urad spisal zdpisnicu, ktorej sicastou je prezenéna listina a stanoviska Ucastnikov
konania a dotknutych organov. Po vykonanom konani spojenom s miestnym zistovanim
Specialny stavebny urad vydal napadnuté rozhodnutie v sulade s ustanovenim § 88a ods. 4
stavebného zdkona. V napadnutom rozhodnuti dodato¢ne povolil uz zrealizované zmeny stavby
oproti stavebnému povoleniu (1. Zmena vo veci zrealizovania stavby na pozemkoch podla
geometrického planu ¢. 104/2019 zo dita 27.11.2019 a ¢. 103/2019 zo dia 27.11.2019; 2. Zmena
v Cleneni objektov; 3. Zmena smerového vedenia stavby; 4. Zmena vysporiadania trasy; 5.
Zmena navrhovaného priepustu za rekonstrukciu mostného objektu; 6. Zmena navrhovanych
priepustov za odvodiiovacie Zlaby s mreZou; 7. Zmena a doplnenie niektorych priepustov; 8.
Zmena v dopravnom znaceni) a ur¢il podmienky na dokon€enie stavby. Verejna vyhlaska bola
vyvesend na tradnej tabuli a webovom sidle obce Dulova Ves od 13.01.2021 do 29.01.2021, na
uradnej tabuli a webovom sidle mesta PreSov od 13.01.2021 do 29.01.2021, na Uradnej tabuli
a webovom sidle obce Kokosovee od 13.01.2021 do 29.01.2021 v silade s ustanovenim § 69
ods. 2 stavebného zikona. S namietkami udastnikov konania sa Specidlny stavebny urad
dostatoéne vysporiadal v napadnutom rozhodnuti v ¢asti rozhodnutie o namietkach a€astnikov
konania a v odovodneni, pricom podl'a primeranosti a opodstatnenosti niektorym poZiadavkam
vyhovel a zhrnul ich do podmienok rozhodnutia a niektoré neoddvodnené poZiadavky nad
ramec realizovanej stavby zamictol. V ramci tohto druhostupriového konania je najdélezitejSou
namietkou poziadavka odvolatel'ov, ktorych stanovisko je formulované v tomto zneni: .,V bode
¢ 4 — zmena trasy — nemoznost’ pristupu na nasu ornit pédu od strany mesta PreSov aj od obce
Dulova Ves. Zacalo sa stavat’ na naSich pozemkov — dat’ pozemky do pévodného stavu. Kedy
bude obnova konania — list od obce & sp. DU 2019/624-OcU. Takze tri poZiadavky: Pristup na
pozemky, uprava pozemku do povodného stavu, obnova vizemného konania.* Specidlny stavebny
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trad oddvodnil tieto poZiadavky nasledovne: ,,PoZiadavku v_prvej odrdzke stavebny irad
zamietol z dévodu, Ze pristup na pozemky. resp. ornii pddu vo vlastnictve r. Licdkovej sa
v désledku vystavby cyklotrasy, ktorou de facto doslo k obnove, resp. zmene vyuZitia koridoru a
trasy byvalej ,, pionierskej Zeleznicky* bol historicky zachovany a nezmenil sa. Tdto skutocnost,
resp. inymi slovami povedané — vystavba cyklochodnika, ktorym doSlo k zmene (znicenej-
zlikvidovanej) pionierskej Zeleznicky na cyklochodnik, nijakym prdvnym ani inym spésobom
nezavdzuje mesto Pre§ov — ako stavebnika predmetnej stavby na to, aby zabezpecovalo
. ndhradné” pristupy, ¢i prijazdy ksusednym pozemkom (k ornej péde). PoZiadavku v druhej
odrdzke stavebny tirad zamietol z dévodu, Ze predmetnou stavbou nedoslo k zdsahu do p07emk0v
parc. ¢. 3578/3 a3578/4 k. u. Solivar vo viastnictve “amanv

nakolko trasa stavby po geodetickom vytyéeni bola zmenend tak, aby nezasahovala do
spomenutych pozemkov. V pripade, Ze ucastnici konania maji iné dbékazy o zdsahu do ich
nehnutel'nosti v désledku vystavby danej stavby méze o primeranmi ndpravu $kéd Ziadat' inymi
prislusnymi pravaymi prostriedkami. PoZiadavke v fretej odrdzke stavebny vrad vyhovel, pricom
ozndmenim zo dra 02.11.2020 zacal sprdavne konanie o obnove uzemného konania pod
¢ sp. SU/I2806/1458355/2019-Sf Po uskutocneni tohto sprdvneho konania stavebny irad
vo finalite obnovu (tohto uzemného konania nepovolil o com vydal rozhodnutie pod
¢ SU/I2806/145855/2019-Sf zo daa 07.12.2020. Toto rozhodnutie o nepovoleni obnovy
konania toho casu nie je prdvoplaré* Co sa tyka obnovy tzemného konania, tak o tejto
skutoénosti rozhodoval prisluiny spravny organ rozhodnutim pod & SU/12806/145855/2019-Sf
zo dia 07.12.2020 ako aj jeho nadriadeny spridvny organ pod ¢ OU-PO-OVBP2-2021/
/013391/0043101 zo dia 03.05.2021. Co sa tyka poZiadavky tpravy pozemkov do pdvodného
stavu z dbévodu, Ze sa na nich zafalo stavat, je moZné konStatoval, Ze na ziklade nazoru
Specidlneho stavebného uradu podas realizacie stavby nedoSlo k zdsahu do pozemkov parc.
¢. KN-C 3578/3 a 3578/4, kat. tzemia Solivar, nakol'ko zmena trasy stavby bola zmenena tak,
aby nezasahovala do spornych pozemkov. O tomto vyjadreni Specidlneho stavebného dradu
svedéi aj porealizatné zameranie stavby v zmysle geometrického planu ¢. 076/2019
vyhotoveného GEODAT REAL, s.r.o., ktory bol tGradne overeny Okresnym uradom PreSov,
katastrdlnym odborom dna 20.11.2019 pod & G1-2134/201. Taktiez fotografie predloZené
odvolatelom nepreukazuji Ziaden vizudlny stavebny zasah do spornych pozemkov. V tejto
savislosti je potrebné poznamenat’, Ze aj pre problémy s vysporiadanim spornych pozemkov,
ktoré¢ boli najprv vyvlastnené a neskdr vratené odvolatelom, bola zrealizovana tato zmena
stavby s néslednym dodatoénym povolenim. K poZiadavke o nemoZnosti dopravného pristupu
k pozemkom odvolatela zo strany od mesta PreSov aj od obce Dulova Ves druhostupiiovy
spravny orgdn uvadza nasledovné:

Podl’a ustanovenia § 1 ods. | cestného zakona: ,, Tento zdkon upravuje vystavbu, uzivanie
a ochranu pozemnych komunikdcii, prdva a povinnosti vlastnikov a sprdavcov pozemnych
komunikacii a ich uZivatelov, ako aj pésobnost organov §tatnej sprcvy (§ 3) a orgdnov Stdtneho
odborného dozoru (§ 3c) vo veciach pozemnych komunikacii.

Podla ustanovenia § 1 ods. 2 pism. a), b), ¢), d) cestného zakona: ,, Pozemné komunikdcie
sa rozdeluju podla dopravného vyznamu, uréenia a technického vybavenia na dialnice, cesty,
miestne komunikacie, ucelové komunikacie.

Podl'a ustanovenia § 2 ods. | cestného zakona: ,, Pozemné komunikdcie sa buduji,
rekon$truwu, spravuji a udrZiavaji v sulade so zasadami §tatnej dopravnej a cestnej politiky, s
koncepciou rozvoja dopravy a vzhladom na ochranu Zivotného prostredia.

By

Podl'a ustanovenia § 2 ods. 3 cestného zdkona: ,,... Pldnovanie, pripravu a vystavbu ciest
a miestnych komunikdcii vo vlastnictve obci zabezpecuju obce, pri ucelovych komunikacidch ich
zabezpecuju viastnici a iné opravnené osoby ... -

Podl’a ustanovenia § 2 ods. 4 cestného zakona: ,, Navrhovanie pozemnych komunikdcii sa
vykonava podla platnych slovenskych technickych noriem, technickych predpisov a objektivne
zistenych vysledkov vyskumu a vyvoja pre cesti infrastruktiru.
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Podla ustanovenia § 3 ods. | pism. a), b), ¢) cestného zakona: , Orgdny $tdtnej sprdvy
pre pozemné komunikdcie (dalej len , cestny spravny orgdn") su: ministerstvo, okresné vrady
v sidlach krajov, okresné irady”.

Podl'a ustanovenia § 3 ods. 5 pism. a) cestného zakona: ,, Okresné iirady vykondvajii
Statnu sprdavu vo veciach ciest I a III triedy.

Podla ustanovenia § 3 ods. 2 cestného zakona: , Miestnu §tdtnu spravu vo veciach
miestnych komunikdcii a vicelovych komunikdcii vykondvajii obce ako preneseny vykon Stdtnej
spravy. ... “

Podla ustanovenia § 4b ods. 1 cestného zdkona: ,, Miestnymi komunikdciami sii vieobecne
pristupné a uZivané ulice, parkoviskd vo vlastnictve obci a verejné priestranstvd, ktoré slizia
miestnej doprave a si zaradené do siete miestnych komunikdcii ™.

Podl'a ustanovenia § 4b ods. 2 cestného zakona: ,, Siete miestnych komunikdcii sa buduj
a udrZiavaji v sulade s tizemnopldnovacou dokumentdciou tak, aby ulahdovali osidlenie a
vyhovovali potrebam miestnej dopravy, pripadne polnohospoddrskej dopravy, a ak to vyzaduji
vieobecné zaujmy, aj potrebam dialkovej dopravy a potrebdm obrany Statu*.

Podla ustanovenia § 22 ods. | cestného zakona: ,, Ucelové komunikdcie shizia spojeniu
Jednotlivych vyrobnych zdivodov alebo jednotlivych objektov a nehnutelnosti s ostatnymi

pozemnymi komunikdciami alebo komunikacnym ucdelom v uzavretych priestoroch alebo
objektoch.

Podla ustanovenia § 22 ods. 2 cestného zdkona: , Pre povolenie stavby iicelovej
komunikacie plati ustanovenie § 16.“

"

Podl'a ustanovenia § 22 ods. 3 cestného zakona: , Ucelové komunikdcie sa clenia na
verejné a neverejné. Ucelové komunikdcie v uzavretych priestoroch alebo objektoch sii
neverejné. Verejmi ucelovii komunikdaciu méze prislusnd obec vyhldasit za neverejmil len so
suhlasom jej viastnika.

Podla ustanovenia § 3b ods. 1 cestného zakona: ,, O pripdjani pozemnych komunikacii,
zriadovani vjazdov z cesty alebo miestnej komunikdcie na susedné nehnutelnosti, o upravdch
alebo zruSeni pripojenia pozemnych komunikdcii a vjazdov z cesty alebo miestnej komunikdcie
na susedné nehnutelnosti rozhoduje s ohladom na ochranu dotknutej pozemnej komunikdcie a
na bezpecnost’ premdvky na nej prislusny cestny spravny orgdn.

Ako to vyplyva z dikcie vy$sie uvedenych ustanoveni cestny zakon, tak zakon upravuje
vystavbu, uZivanie aochranu pozemnych komunikdcii d’alej prava a povinnosti vlastnikov,
spravcov a uZivatelov pozemnych komunikécii ako aj pdsobnost” organov Statnej spravy ¢i
organov Statneho odborného dozoru vo veciach pozemnych komunikacii. Z hladiska dopravaého
vyznamu, urcenia a technického vybavenia sa pozemné komunikacie €lenia na dial'nice, cesty
(I, II. a II. triedy), miestne komunikacie (I., IL, III.,, [V. triedy) a acelové komunikdcie (verejné,
neverejné). Tieto pozemné komunikacie sa buduju, rekon$truujt, spravuji a udrZiavaji v silade
so zasadami §tatnej dopravnej a cestnej politiky, s koncepciou potreby dopravného rozvoja, ktory
je podkladom pre vypracovanie uizemno-planovace] dokumentacie rozvoja sidelnych utvarov.
Dialnice a cesty (I, IL. a I triedy) predstavuju siet” pozemnych komunikactii, ktoré su zaradené
do cestnej siete. Miestne komunikacie pre tizemie obce tvoria vSeobecne pristupné a uzZivané
komunikéacie, ktoré su zaradené do siete miestnych komunikacii. V oddvodnenych pripadoch
moZu byt zaradené do siete miestnych komunikacii aj aéelové komunikacie ak sliZia verejnej
premavke a je toto uzivanie komunikacéne potrebné. Tvorba dopravného komunika¢ného systému
v urbanizovanom tzemi sa navrhuje a zabezpeéuje v zmysle technickych nortem STN 73 6110
Projektovanie miestnych komunikacii, STN 73 6102 Projektovanie kriZovatiek na pozemnych
komunikaciach.
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V sulade s STN 73 6110 Projektovanie miestnych komunikacii sa podlfa dopravno-
urbanistického riesenia miestne komunikacie v ramci zastavaného Gizemia rozdeluju na:

a) Rychlostné miestne komunikicie — A: Maju pinit’ spdjaciu funkciu pre rychlu vadtorni
a vonkajsiu dopravu prevedenim vietkych druhov motoristickej dopravy (s funkénymi triedami
Al, A2, A3);

b) Zberné miestne komunikacie — B: Maju plnit’ spajaciu a dopravnu funkciu prevedenim na
vonkaj$iu cestnu siet’ alebo na rychlostné miestne komunikacie. MoZu sluzit' ako prierahy ciest
vietkych tried a ako hlavné trasy mestskej hromadnej dopravy (s funkénymi triedami Bl ako
prietah ciest L. triedy a B2, B3 ako priet'ah ciest [I. a [IL. triedy);

c) Obsluzné miestne komunikacie — C; Maju plnit’ obsluZznd funkciu priamou obsluhou
prifahlého dzemia. Navrhuji sa tak, aby sa netvorili zbytoéné prejazdy obytnymi sibormi
a miestami vyZadujicimi upokojenie dopravy (s funkénymi triedami Cl, C2, C3);

d) Nemotoristické miestne komunikdcie — D: Komunikécie s vyliéenym alebo obmedzenym
pristupom motorovej dopravy. Ich funkciou je umoZnit’ pohyb chodcov a cyklistov (s funkénymi
triedami D1 - upokojené komunikacie, D2 - cyklistické komunikacie, D3 - komunikécie pre
chodcov).

Vzhladom na vysSie uvedené v stilade s ustanovenim § 3b ods. | cestného zdkona je
mozne realizovat’ vjazd na susednu nehnutel'nost’ parc. €. KN-C 3579 a na parc. ¢. KN-C 3578/1,
kat. uzemia Solivar (dopravny pristup) len z oficidlnych verejne dostupnych pozemnych
komunikacii, ktoré si zaradené do konkrétnej siete pozemnych komunikdcii. Aj vystavba
ucelovych komunikacii (polnej resp. lesnej komunikdcie) podlieha stavebnému povoleniu v
stulade s ustanovenim § 22 ods. 2 cestného zékona, ako aj povoleniu na pripojenie tejto
komunikacie na siet’ pozemnych komunikécii v stilade s ustanovenim 3b ods. | cestného zékona
prisluSnym cestnym spravaym organom. V predmetnom useku je ul. Zlatobanska v kat. izemi
PreSov cast’ Solivar cesta [Il. triedy ([[I/3440) a tunajsi cestny spravny orgin nema vedomost’
o skutocnosti vydania povolenia na pripojenie UCelovej komunikacie na cestu [I/3440 v
predmetnom tseku. Historické umiestnenie dielenskej lesnej drahy a pionierskej Zeleznice je
v tomto Case nepodstatné, pretoZe drahy nie st pozemné komunikacie ale Zelezniéné drahy. O
druhoch drah a pravidlach ich vystavby a prevadzky pojednava zakon ¢&. 513/2009 Z. z. o
drahach a zimene a doplneni niektorych zakonov. Vzhl'adom na tieto skutodnosti nie je pravda, ze
umiestnenim cyklistického chodnika by doslo k zruSeniu jediného mozZného dopravného
pristupom k parceldm odvolatelov KN-C 3579 a na parc. ¢. KN-C 3578/1, kat. tizemia Solivar.
Na predmetné parcely je mozZné zriadit' vjazd z miestne] komunikacie v ramci stavby ,IBV
Dulova Ves — Kosariskd, stavebny objekt SO 01 Cesty achodniky™ resp. si odvolatelia
mozZu zabezpecit’ samostatny pristup vystavbou a povolenim samostatne] pozemnej komunikacie
v predmetnom uzemi. Stavebnik v ramci vystavby verejnoprospesnej stavby nie je povinny
zabezpecovat’ samostatny dopravny pristup pre vlastnikov dotknutych pozemkov v ramci
predmetnej stavby.

Druhostupiiovy spravny organ v odvolacom konani s poukdzanim na vysSie uvedené
zistenia preskumal podla ustanovenia § 59 ods. 2 sprdvneho poriadku napadnuté rozhodnutie,
dovody uvedené v odvolani a vyjadreni ucastnikov konania, predloZené doklady a listinné
ddkazy v sulade s ustanovenim § 46 spravneho poriadku. Zo spisového materidlu je jednoznaéne
preukazatelne, Ze Specidlny stavebny urad pri dodatoénom povoleni stavby postupoval v
intenciach ustanoveni stavebného zdkona, cestného zédkona a spravneho poriadku, preto rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
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Swietelsky-Slovakia, spol. s r.0., Mokrafi Zahon 4, 845 01 Bratislava,

Vychodoslovenska distribu¢nd, a.s., Mlynska 31, 042 91 Kosice,

Slovensky plynarensky priemysel — distribtcia, a.s., Bratislava, Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava,
Sprava a udrZba ciest PSK, Oblast’ Pre$ov, Jesenna 14, 080 05 Presov,

Ministerstvo obrany SR, Agentiira spravy majetku, Za kasartiou 3, 832 47 Bratislava,

Sprava a udrzba komunikécii mesta PreSov, s.r.0., Pionierska 24, 080 05 Prelov,

. Vychodoslovenska vodarenska spolo€nost), a.s., zavod Preov, Kapelna 3, 080 01 Presov,
1.
12.

HYDROMEL[ORACIE, Vrakunska 29, 821 07 Bratislava,

SLOVESNKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, 3. p., Radni€né namestie 8, 969 55 Banskd Stiavnica,
Slovak Telekom, a.s., KaradZi¢ova 10, 825 13 Bratislava,

LESY Slovenskej republiky, §. p., Namestie SNP 8, 975 66 Banska Bystrica,

Krajsky pamiatkovy trad Presov, Hlavna 115, 080 01 PreSov,

MsU Presov — OHAM, Jarkova 24, 080 01 Presov,

MsU Presov — Odbor D, ZP, Jarkova 24, 080 01 Pregov,

MsU Presov — OSMM, Jarkova 24, 080 01 Presov,

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Pre3ove, Poziarnicka 1, 080 01 Presov,
KR PZ v Presove, Krajsky dopravny in$pektorat, Pionierska 33, 080 05 Pre3ov,

Slovensky pozemkovy fond, Regionalny odbor Prefov, Keratsinské namestie 1, 080 01 Presov,
Okresny arad PreSov, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Nam. Mieru 3, 080 01 Presov,
Ing. Miroslav Vahovsky, Exnarova 13, 080 01 PreSov



