Mesto Presov

Stavebny urad
Hlavna 73, 080 01 Presov
Cislo: SU/12332/ 2018-S1/218 V PreSove dna: 05.12.2018

Verejna vyhlaska, ktorou sa oznamuje a dorucuje
rozhodnutie o dodato€nom povoleni stavby

»Polyfunkény objekt - modernizacia prevadzky —
ul. Pavlovi¢ovo namestie 38, Presov, sup. €. 7745,

Mesto Presov, ako prislusny stavebny drad podla § 117 ods. | zdkona ¢&. 50/1976 Zb. o
tuzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov (d’alej len "stavebny
zakon") preskumal podl'a § 88 ods. 1 pism. b) a § 88a stavebného zdkona doklady predlozené
spolo¢nostou Medical Katajana s.r.o., Dukelska 65,08701 Giraltovce, zo diia 5.10.2018
tykajace sa stavby postavenej v rozpore so stavebnym povolenim ¢. B 742/2013-Ka, zo diia
5.4.2013, pod oznadenim: ,,Polyfunkény objekt - modernizacia prevadzky ul. Pavlovicovo
namestie 38, PreSov, sup. ¢. 7745“, postavenej na pozemku KN-C 5523/2, KN-C 5528,
KN-C 5537/1 katastralne Gzemie PreSov, ku ktorym stavebnik preukdzal ze ma vlastnicke
alebo iné pravo.

Postupom primeranym podla § 58 az § 66 a stavebného zdkona prerokoval s
dotknutymi organmi a so znamymi uUCastnikmi konania ziadost' stavebnika o dodatotné
povolenie stavby a na zéklade vysledkov konania rozhodol takto:

Podrla § 88a ods. 4 stavebného zékona stavebny urad vydava

dodatoc¢né povolenie stavby:
Polyfunkény objekt - modernizacia prevadzky ul. Pavlovicovo namestie 38, PreSov, sup.
¢. 7745, postavenej na pozemku KN-C 5523/2, KN-C 5528, KN-C 5537/1 katastralne
uzemie Presov

stavebnikovi spolo¢nosti Medical Katajana s.r.o., Dukelska 65,08701 Giraltovce

avzhladom ktomu, 7e¢ stavba je dokonCend, staveny urad na zdklade § 88a ods.) 9
stavebného ziakona

povoluje jej uzivanie.



Pre uZivanie stavby stavebny urad urcuje podla § 82 ods. (2) stavebného zikona

tieto podmienky :

10.

11.

12.

. Vlastnik stavby je v stlade sdokumenticiou overenou tunaj$im stavebnym uradom

a rozhodnutiami povinny udrziavat’ stavbu v takom stave, aby nevzniklo nebezpecenstvo
poZiarnych a hygienickych zavad, aby nedochadzalo k jej znehodnoteniu alebo ohrozeniu
jej vzhFadu a aby sa o najviac prediZila jej uZivatelnost’ v zmysle §86 stavebného zakona.
Akékol'vek zmeny v spdsobe uZivania stavby su pripustné len po predchadzajicom
rozhodnuti stavebnému tradu.

Stavbu je mozné uzivat’ len na Géel povoleny tymto dodatoénym stavebnym povolenim.

. Vpripade zmeny ucelu stavby je vlastnik stavby povinny poziadat’ stavebny urad

o povolenie zmeny v uzivani stavby v stlade s § 85 stavebného zakona.

Stavebny trad tymto dodatoénym povolenim stavby, v sulade so ziadostou stavebnika,
nemeni doteraj$i sposob uzivania stavby, t.j. stavba bude nad’alej uzivana na obchodno —
skladovacie - kancelérske priestory.

Parkovanie pre povol'ovant stavbu bude na verejnom parkovisku, pozemky parc. ¢. KN-
C 3898/1, KN-C 38982, KN-C 9540/1 kat. iz. PreSov v dochadzkovej vzdialenosti 100
m, pod aredlom Katedralneho chramu sv. knieZata Alexandra Nevského.

Sklopné schodisko na pozemok par. ¢. KN-C 5537/1 je mozné uZivat len v sulade
s podmienkami ,,Povolenia na osobitné uZivanie verejného priestranstva®, prip. na
zaklade inej dohody s vlastnikom pozemku.

Vlastnik stavby je povinny poziadat’ organ verejného zdravotnictva o stihlas k uvedeniu
priestorov do prevadzky v zmysle § 52 ods. 1 pism. b) zék. ¢. 355/2007 Z.z. o ochrane,
podpore arozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni
neskorsich predpisov.

Uzivatel’ stavby zabezpe¢i pravidelné kontroly a revizie technickych zariadeni v zmysle
platnych technickych predpisov, ako aj prislusnych STN.

Dalsiu odbornt prehliadku a odbornu sktisku EZ v zmysle § 13 vyhl. &. 508/2009 Z.z. a &l.
3.1. STN 33 1500 je potrebné zabezpecit' v termine podla prilohy ¢. 5-10 vyhl. &.
508/2009 Z.z.

Vlastnik stavby je povinny dokumenticiu skutoéného realizovania stavby uchovat’ po
cely Cas jej uZzivania, pri zmene vlastnictva stavby ju odovzdd novému nadobudatelovi
a pri odstraneni stavby stavebnému tradu.

Rozhodnutie o namietkach ni¢astnikov konania:

K dodatotnému povoleniu stavby vzniesli ~ vlastnici bytov anebytovych priestorov
bytového domu sup. €. 7735 na ulici Pavlovi¢ovo namestie ¢. 35 — 37 zastipenych Petrom
Albertym pripomienky (ndmietky) v nasledovnom zneni:

e 3j Ziadost o st. povolenie majitel'a z r. 2013, je na PavloviCovo nam. & 37,
(tzn. Stavebné povolenie, malo byt zamietnuté),
e Stavebné povolenie ¢. B 742/2013 - Ka, zo dia 5.4.2013:
e zabratie mestského pozemku - udajne ndjomnd zmluva?
e 2.11.2018 - p. priméatorka povedala, Ze najomna zmluva bola vypovedana,
e 5.11.2018 - na vybore MC IV - bol predlozeny navrh na kipu 2 x 2 m, odbor
spravy majetku MU,
e teraz je tu navrh na prenjom 2x2m, a JUDr. Konar (odbor spravy majetku MU
mi povedala, Ze doposial Ziadna ndjomna zmluva ani nebola = nevedomost’,
klamstva, podvody?!



e na prenajatom pozemku, vybudovana nehnutelnost (o dizke cca 10 bm 1?)

e zadné dvere so schodmi - v rozpore so St. povolenim (zabratie mestského pozemku !?)

e osadenie okna v zadnej Casti - v rozpore so St. povolenim a bez prekladu na prvom
nadzemnom poschodi (nad tym je eSte 5. poschodi ?!)

e osadenie dvoch okien v prednej &asti, v rozpore so St. povolenim, vedla vykladov
(znehodnotenie celého bytového domu ?!)

e v rozpore so St. povolenim, napriek pozastaveniu stavebnych prac, majitel’ vykonaval
buracie prace a to aj na spolo¢nom majetku vlastnikov bytov a nebyt. priestorov, bez
ich akéhokol'vek sthlasu, alebo oznamenia, bez oznamenia spravcovi ( my sme to
oznamili spravcovi a aj Stavebnému uradu - podozrenie na trestny ¢in ?!)

e namontované kamery, ktoré snimaju verejny priestor - bez suhlasu ?7?

e nesthlas vl. bytov s poZiadavkou na odkipenie po 2m v (pod schodmi vpredu a vzadu)

Rozhodnutie o vznesenvch namietkach: Ndmietkam sa nevyhovuije.

Spolo¢nost  Medical Katajana s.r.o., Dukelskd 65, 08701 Giraltovce k dodatoénému
povoleniu stavby dorucil diia 26.11.2018 tieto pripomienky (namietky):

Na predmetnom konani sa zilastnili obyvatelia bytovky na ul. Pavlovi¢ovo nam. 37,
PreSov, s ktorymi bolo jednané na nadvori predmetného bytového domu. Podla nasho
nézoru tento postup bol v rozpore s ust. stav. zakona. Podl'a §88a) ods. 7, sa na konanie o
dodatoénom povoleni stavby primerane vztahuju ust. §58 az 66. Podl'a ods. 9, s konanim
o dodatoénom povoleni stavby, ktord je uz dokoncend, modZe stavebny trad spojit
kolauda¢né konanie. Podl'a §59 ods.2 nie su Gcastnici stavebného konania podla ods. 1,
pism. b) ndjomcovia bytov a nebytovych priestorov. Podl'a §59 ods. 1, pism. b) st
ucastnikmi stavebného konania osoby, ktoré maju vlastnicke alebo iné prava k pozemkom
a stavbam na nich, vratane susediacich pozemkov a stavieb, ak ich vlastnicke alebo iné
pravo k tymto pozemkom a stavbam moézu byt stavebnym povolenim priamo dotknuté.
Podl'a §9 ods. 7 zak. ¢. 182/92 Z.z. o vlastnictve bytov, spravca vo vlastnom mene
zastupuje a kona na ucet vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome pred sidom a
inym orgdnom verejnej spravy. Teda aj v tomto konani, ak by mali mat’ vlastnici bytov
postavenie U¢astnikov konania, mohli tieto prava vykonavat’ iba spravcom.

Podl'a zé&pisnice bola stavebna uprava strechy realizovand bez stavebného povolenia so
zdsahom do obvodového plasta susediaceho bytového domu. S takymto zaverom
nemozno suhlasit’, pretoZze oprava strechy bola realizovand z dévodu zatekania t.j. pre
havarijny stav a v tomto pripade sa nevyzaduje stavebné povolenie ani ohlasenie
stavebnému tradu. Nemozno sghlasit’ ani s ndzorom, Ze bolo zasiahnuté so obvodového
plasta bytového domu, pretoze iSlo iba o demontaZ a nasledni montaz atiky po oprave
strechy, pretoze bez demontdZe nebolo mozno strechu opravit. K zaveru z ustneho

pojedndvania uddvame, Ze projektova dokumentacia Vam bola
doru¢ena diia 25.7.2018, preto opakované uloZenie tejto povinnosti je duplicitné. Napriek
tomu - hoci s tym nesthlasime - Vam predkladdme opakovane projektova

dokumentaciu spolu so statikou stavby

k pripomienkam Petra Albertyho z 19.11.2018 Podla ozndmenia o zacati konania o
dodato¢nom povoleni stavby z 22.10.2018 mali uCastnici a dotknuté organy svoje
namietky a stanoviska uplatnit’ najnesk6ér pri ustnom pojednavani, inak sa na ne
neprihliadne. Toto poudenie je v sulade s §80 ods. 2 stav. zdk. Vzhl'adom k tomu, Ze cit.
pripomienky boli doru¢ené stavebnému uradu 20.11.2018, t.j. aZ po Gstnom pojedndvani,
nemoZe na ne stavebny urad prihliadat’.



e Vecné su pripomienky neddvodné a irelevantné. Stavba bola realizovana podla platného
stavebného povolenia a k odchylkam doSlo iba z dévodov vyhrad prislu§nych organov,
avSak za splnenia vSetkych zakonnych poziadaviek. N4jomna zmluva na ¢ast’ mestského
pozemku bola doloZena. Odchylky budd posudzované v tomto konani. Ziadne buracie
prace na spolofnom majetku vlastnikov bytov neboli realizované a na objekte nie st
namontované Ziadne kamery, ktoré by mali snimat’ verejny priestor. Pokial’ ide o praskliny
a deStrukcie v byte p. Nadovej, tieto nemaji Ziadny suvis s posudzovanou stavbou.
Uprava a rekonstrukcia kaviarne bola realizovana v roku 2010/2011. Tieto stavebné prace
boli riadne ohlasené a stavba bola platne povolena a ukondend bez zistenia suvisu
uvadzanych prasklin s touto stavbou. Praskliny p. Nad’'ova ukazuje uz niekolko rokov.
Podl'a vyjadreni vlastnikov bytov v bytovom dome ¢. 37 od vystavby - nadstavby nad
bytovy dom.

Rozhodnutie o vznesenych namietkach. Namietkam sa nevyhovuje

Odovodnenie

Spolo¢nost’” Medical Katajana s.r.o., Dukelska 65, 08701 Giraltovce podala dia
27.02.2018 ziadost’ o vydanie kolauda¢ného rozhodnutia na stavbu: "Polyfunkény objekt
- modernizacia prevadzky'- ul. Pavloviovo namestie 38, PreSov, sup. ¢. 7745 na
pozemku parc. KN-C 5523/2, KN-C 5528, KN-C 5537/1 katastrdlne uzemie PreSov. Pre
uvedent stavbu bolo Mestom PreSov diia 05.04.2013 vydané stavebné povolenie pod ¢islom
B/742/2013 - Ka.

Stavebny urad na zédklade uvedenej Ziadosti oznamil listom zo dia 12.03.2018 zacatie
kolaudacného konania spojeného s miestnym zistovanim. Miestneho zistovania difia
05.04.2018 sa zucastnil zastupca stavebného tradu, zastupca Mesta PreSov odboru hlavného
architekta mesta, zastupca Okresného riaditelI'stva hasi¢ského a zachranného zboru.

Po posudeni a preskimani, ¢i sa stavba uskuto¢nila podla dokumentécie overenej
stavebnym tradom v stavebnom konani, ¢i sa dodrZali podmienky stavebného povolenia, ¢i
skutoéné zrealizovanie stavby a jej uZivanie nebude ohrozovat verejny zaujem, stavebny drad
zistil nasledovné:

Na zaklade miestnej obhliadky vznikli pochybnosti o dodrzani projektovej dokumentacie
a stavebnikom deklarovaného el stavby. Vizudlnou obhliadkou bolo zistené, Ze doslo
k zmene hlavného vstupu. V pdvodnej dokumentacie bola povolend vychodnd fasada stavby
vratane vstupu ako zasunuta hmota oproti prieceliu bytového domu Pavlovicovo ndmestie 34
— 37, skuto¢né prevedenie vychodnej fasady licuje s fasddou bytového domu Pavlovicovo
némestie 34 — 37 . Dalej bolo zistené, Ze v dispozicii dolo k zmene hlavného vstupu
a socidlno-hygienického zazemia a to vratane aj okennych a dverovych otvorov a ich vyplni.
Pribudli dva okenné otvory na vychodnom prieceli, do§lo k rozsireniu dispozicii vlastnej
stavby a k jej zmene.

Pre riadne posudenie tychto zmien bolo nevyhnutné zo strany stavebnika predlozit
stavebnému Gradu projekt skutoéného prevedenia stavby s prislusnymi vyjadreniami
dotknutych organov.



Zaroven v priestore 1.12 a 1.14 pdvodne uréeného ako polyfunkény prevadzkovy priestor sa
nachadzalo cca 20 kusov rozmiestnenych vyhernych hracich automatov ainé hracie
zariadenia v §tadiu inStal4cie. Stavebny tirad podotyka, Ze polyfunkény prevadzkovy priestor
bol povoleny v ramci modernizacie existujiicej prevadzky ateda prevadzky predajne lozisk
a skladu.

V &ase miestnej obhliadky kolaudaéného konania predmetny priestor bol icelovo zariadeny,
zariadeniami herne, ¢o bol rozpor s povolenym uéelom uzivania s vydanym povolenim. Pre
povolenie zmeny takého to ucelu je potrebné viest’ konanie vo veci zmeny v uzivani stavby
podla § 85 stavebného zakona. Az na zéaklade tohto konania je mozné vydat’ rozhodnutie
o zmene za dodrZanie podmienok osobitného pravneho predpisu vztahujiceho sa na herne,
zékona €. 171/2005Z.z. o hazardnych hrach. V ramci kolaudatného konania , ustneho
pojednavania Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru poZiadalo o predlzenie

lehoty na zaujatie stanoviska o 7 dni. Stavebny urad poziadavke vyhovel.

Na zaklade stanoviska pre ucely kolaudatného konania Okresného riaditel'stva, hasi¢ského

zachranného zboru v Prefove ¢. ORHZ - POI-525-004/2018 zo dna 13.04.2018 Ze Okresné

riaditel’stvo hasi¢ského zachranného zboru v PreSove s vydanim kolauda¢ného rozhodnutia

z hl'adiska protipoziarnej bezpe¢nosti stavby nestihlasilo z nasledovnych dovodov (stavebny

urad cituje):

1. ,Za Ulelom preverenia splnenia poziadaviek protipoZiarnej bezpecnosti stavby bolo
zZistené ze
la) z priestoru €. 1.14 nie je ukonCeny unikovy vychod z objektu na voIné priestranstvo
(chyba schodisko na unikovej ceste), o je v rozpore s odsthlasenou projektovou
dokumentaciou (Dodatok ¢. 1 k RPBS) podla §4 pism. k) zékona ¢. 314/2001, §40c ods.
1 vyhlasky 121/2002 a § 72 ods. 2 vyhlasky MV SR ¢. 94/2004 Z.z. ktorou sa ustanovuju
technické poziadavky na protipoZiarnu bezpe€nost pri vystavbe a pri uZivani stavieb v
zneni neskorsich predpisov (d’alej len "vyhlaska 94/2004").

1 b) z priestoru €. 1.14 nie je nechranena Unikova cesta vybavena nudzovym osvetlenim.
Uvedené je v rozpore s §4 pism. k) zakona ¢. 314/2001 a §40c ods. 1 vyhlasky 121/2002 a
§ 73 ods. 1 a 2 vyhlasky 94/200%.

Stavebny trad na zaklade takto zistenych skutoénosti oznamil stavebnikovi, Ze
kolauda¢né konanie prerusuje do doby doloZenia pozadovanych naleZitosti. V konani bude
mozné pokraCovat’ az po preukézani a dokladovani pozadovanych podkladov, Ze stavba je
v stilade s vydanym stavebnym povolenim a overenou projektovou dokumentéciou stavby.

V Case preruSenia kolaudatného konania bol na stavebny urad podany podnet, v ktorom
podavajuci oznamil stavebnému tradu, Ze stavebnik realizuje na stavbe d’alie stavebné prace,
ato na zapadnej fasade, v obvodovom murive, kde zrealizoval stavebnik dverny otvor
s vypliiou.

Mesto Presov, ako prislusny orgén Statneho stavebného dohladu podla § 99 pism b.
zakona ¢. 50/1976 7Zb. o Gizemnom planovani a stavebnom poriadku (d’alej v texte len
"stavebny zédkon") v zneni jeho noviel, vykonal diia 18.07.2018 vykonal $tatny stavebny
dohl’ad na stavbe:

"Polyfunkény objekt - modernizacia prevadzky" ul. Paviovi¢ovo namestie 38, Presov,
stp. €. 7745 na pozemku parc. KN-C 5523/2, KN-C 5528 katastralne tizemie PreSov, pri
ktorom zistil, Ze stavebnik vykonal stavebné tpravy na stavbe v rozpore s vydanym
stavebnym povolenim v rozsahu odstrdnenia atiky na streche objektu, zrealizovanim
dverového otvoru a jeho vyplne vratane schodov na zapadnej fasadde objektu. Tieto stavebné



prace neboli stiCastou stavebného povolenia a stavebnik nepoZiadal o ich povolenie ani ich
stavebnému tradu neohlasil.

Stavebny urad ako organ Statneho stavebného dohladu vyzvou zo diia 19.07.2018

vyzval stavebnika na zastavenie stavebnych prac s okamzitou platnostou a zdroveti vyzval
stavebnika na podanie Ziadosti o dodato¢né povolenie stavby v lehote do 30 dni odo diia
dorucenia podl'a § 88 ods. 1 stavebného zakona.
Zaroven stavebny trad v stlade s § 88a ods. 1 zacal z vlastného podnetu konanie o
dodato¢nom povoleni stavby, resp. o odstraneni stavby .Polyfunkény objekt - modernizacia
prevadzky" ul. Pavlovi¢ovo namestie 38, PreSov, sip. ¢. 7745 "na pozemku parc.¢.: KN-C
552372, KN-C 5528 katastralne izemie PreSov, stavebnika Medical Katajana s.r.o., Dukelska
65, 08701 Giraltovee, v ramci ktorého vyzval v stlade s § 88a ods. 1 stavebného zakona
stavebnika na predloZenie dokladov o tom, Ze dodatoéné povolenie nie je v rozpore s
verejnymi zaujmami chranenymi tymto zdkonom, najmi s cielmi a zdmermi uzemného
planovania, a osobitnymi predpismi.

Na zéklade takto zisteného stavu, Ze doSlo k zrealizovaniu otvoru do nosnej
konstrukcie stavby - obvodového muriva na zapadnej fasade kolaudovanej stavby a zaroven
zacatiu realizovania zateplenie strechy kolaudovanej stavby bez povolenia stavebného tradu
nebolo mozné v kolaudacnom konani predmetnej stavby pokracovat'.

Stavebnik na zdklade vyzvy zo dna 05.09.2018 dna 05.10.2018 doplnil spisova
dokumentéciou o:

e Projekt skutoéného vyhotovenia stavby ( projekt pre dodatoéné povolenie stavby) Ing.
arch. Viktor Tkacik.

* Stanovisko Mesta PreSov odboru hlavného architekta mesta o stlade s izemnym pldnom
mesta PreSov ¢. OHAM/13702/2018 zo dita 04.10.2018.

3

V predmetnom  stanovisku OHAM uvadza: “ Podla platného Uzemného planu mesta
PreSov v zneni Zmien a doplnkov 2015, ktory bol schvaleny Mestskym zastupitel'stvom
mesta Presov uzn. €.724/2017, diia 28.6.2017 jeho zavizna Cast’ bola schvalena uznesenim
& 725/2017 a vyhlasenda VZN mesta Prefov C. 5/2017, ktoré nadobudlo &innost
24.7.2017, objekt Pavlovicovo ndm. ¢. 37 v PreSove, parc. ¢. KN-C 5523/2, KN-C 5528,
KN-C 5537/1 k. 4. PreSov sa nachadza na ploche funkéne uréenej ako plocha urend pre
byvanie v bytovych domoch do 6 podlazi. pre ktory plati regulativ R, 8.6.

2) Po posudeni predloZenej doplnenej dokumentacie pre dodatoéné stavebné povolenie
stavby: stihlasime s navrhom rieSenia za tychto podmienok:

- nové funkéné vyuzitie NP objektu pre funkciu obchodnej prevadzky a prevadzky
sluzieb (zdklad- nej a vySSej obcCianskej vybavenosti, alt. nevyrobnej prevadzky), musi
byt navrhnuté tak, aby nebolo zdrojom zhor$enia pohody byvania v obytnej zone s
unosnou indukciou podnikatel'skej a individualnej dopravy vozidlami do 3,5 t. Tieto
funkcie obchodu a sluZieb su pripustnymi funkciami v zmysle regulativu RL 8.3b)
V3eobecne zaviazného nariadenia Mesta Presov . 5/2017. ktorym sa vyhlasuje zaviznd
gast Uzemného planu mesta PreSov v zneni Zmien a doplnkov 2015.

- parkovanie pre navrhovant prevadzku obchodu alt. sluzieb bude rieSené na verejnom
parkovisku parc. C. KN-C 3898/1, KN-C 38982, KN-C 9540/1 k. U. Prefov v
dochadzkovej vzdialenosti 100 m, pod aredlom Katedralneho chramu sv. knieZata
Alexandra Nevského.

e Zavdzné stanovisko Mesta PreSov odboru dopravy a Zivotného prostredia k &. ODZP -



12729/2018 zo diia 27.09.2018.
MsU Pre3ov, odbor dopravy a ZP v zaviznom vyjadreni uviedol: (stavebny urad cituje)

.o posudeni projektovej dokumentacie stavby cestny spravny orgéan suhlasi s vydanim
kolaudacného povolenia spojenym s dodato¢nym povolenim stavby. Dopravné napojenie
stavby sa oproti vydanému stavebnému povoleniu nemeni a potrebny pocet parkovacich
miest vypocitany podla STN 7361/72, vyhovuje®.

¢

e Zavizné stanovisko Mesta PreSov odboru spravy mestského majetku
OSMM/12802/2018 zo dna 08.10.2018.
Zavazné vyjadrenie Regionalneho tradu verejného zdravotnictva so sidlom v PreSove
2018/03208-03/c.11-Mi zo dia 28.09.2018.

e Zavizne vyjadrenie Okresného riaditel'stva Hasi¢ského a Zachranného zboru v PreSove ¢.
ORHZ-P0-525-005/2018 zo dria 28.09.2018.

e Dodato¢ne doplnil sthlas na uZivanie malého zdroja znelistenia vydaného Mestom
Preov, odborom dopravy a Zivotného prostredia — prisluSnym orgénom ochrany ovzdusia
pod ¢. ODazP/15844/2/2018/Tu zo dfia 23.11.2018.

¢

Tunajsi stavebny urad presktmal ziadost' stavebnika a vSetky doklady rozhodnutia
a prejednal ju so stavebnikom a ostatnymi ucastnikmi konania na ustnom pojednavani dria
19.11.2018. Stavebny turad vzhladom na rozsiahli pocet castnikov konania, vlastnikov
a bytov anebytovych priestorov bytového domu PavloviCovo namestie 34 — 37
bezprostredne susediaceho a konstrukéne prepojeného oznamil dila 22.10.2018 zacatie
konania o dodato¢nom povoleni stavby verejnou vyhlaSkou. Dila 19.11.2018 stavebny urad
vykonal ustne pojednavanie spojené s miestnym zistovanim. Na tomto Gstnom pojednavani
prejednal predloZenu Ziadost o dodatoéné povolenie stavby sucastou ktorej bolo:
geometricky plan — porealizatné zameranie, adresny bod, potvrdenie o preski$ani komina,
revizna sprava elektroinStalacie, revizna sprava plynofikacie, energeticky certifikat stavby,
certifikaty zabudovanych materialov, projekt skutoéného vyhotovenia stavby Ing. arch.
Viktor Tkacik, Stanovisko Mesta PreSov odboru hlavného architekta mesta o silade s
uzemnym planom mesta PreSov ¢ OHAM/13702/2018 zo dila 04.10.2018, zavizné
stanovisko Mesta Pregov odboru dopravy a Zivotného prostredia k &. ODZP — 12729/2018 zo
dna 27.09.2018, zavdzné stanovisko Mesta PreSov odboru spravy mestského majetku ¢.
OSMM/12802/2018 zo dria 08.10.2018, zavizné vyjadrenie Regiondlneho tradu verejného
zdravotnictva so sidlom v PreSove ¢. 2018/03208-03/c.11-Mi zo diia 28.09.2018, zavédzne
vyjadrenie Okresného riaditel'stva Hasi¢ského a Zachranného zboru v PreSove ¢. ORHZ-Po-
525-005/2018 zo dina 28.09.2018, sthlas na uZivanie malého zdroja znecistenia vydaného
Mestom Presov , odborom dopravy a Zivotného prostredia pod &. OdaZP/15844/2/2018/Tu zo
dna 23.11.2018.

V dolozenej projektove] dokumenticii pre dodatoéné povolenie stavby ( skutoCne
realizovanej stavby ) boli pre jednotlivé priestory uvedené aj ich udely. V ramci miestnej
obhliadky sa v priestoroch dodato¢ne povolovanej stavby uZ nenachédzali hracie zariadenia.

Uvedené dotknuté organy suhlasili s dodatoénym povolenim stavby a vzhladom na to , Ze
stavba bola dokoncené suhlasili zaroven s povolenim uzivania stavby. Podmienky dotknutych
organov uvedené v zdvdznych stanoviskach boli zahrnuté do podmienkovej Casti tohto
rozhodnutia.

Stavebnému uradu na Gstnom pojednavani Peter Alberty dorucil svoje podanie -
namietky, v ktorom sa uvadza, Ze zaroven zastupuje vlastnikov bytov anebytovych



priestorov bytového domu stp. €. 7735 na ulici Pavlovi¢ovo namestie &. 34 — 37. Uvedené
zastupovanie vlastnikov vlastnikov bytov a nebytovych priestorov bytového domu stp. ¢.
7735 na ulici Pavlovicovo namestie €. 35 — 37 nebolo stavebnému tradu ni¢im preukazane.
V uvedenom podani Peter Alberty namieta:

e 3] ziadost o st. povolenic majitel'a z r. 2013, je na Pavlovi¢ovo nam. & 37,
(tzn. Stavebné povolenie, malo byt’ zamietnuté),

Némietke sa nevyhovelo.
K uvedenej namietke stavebny urad uvadza: stavebny urad po posudeni pdvodne overenej
dokumentacie v povodne vedenom stavebnom konani dospel k nasledovnému ziveru:

-V pdvodne vydanom stavebnom povoleni bolo nespravne uvedené orientané &islo stavby,
pre ktoré bolo vydané p6vodné stavebné povolenie, sip. ¢. bolo uvedené spravne.

- Na zdklade v tom ¢ase doloZenych podkladov je evidentné, Ze sa jednalo o stavbu sup. &.
stavby 7745 ato aj na zédklade pravneho stavu, preukdzaného v pévodnom konani na
zaklade doloZeného listu vlastnictva ¢. 9351.

- Na zéklade uvedeného nie je mozZné akceptovat uvedenti ndmietku v rozsahu, ako ju
uvadza ucastnik konania a Ze sa jednd o stavbu bytového domu

e  Stavebné povolenie ¢. B 742/2013-Ka, zo diia 5.4.2013:

e zabratie mestského pozemku - tidajne ndjomna zmluva?

e 2.11.2018 - p. primétorka povedala, ze ndjomnd zmluva bola vypovedanad,

e 5.11.2018 - na vybore MC IV - bol predloZeny navrh na kipu 2 x 2 m, odbor spravy
majetku MU,

e teraz je tu navrh na prendjom 2x2m, a JUDr. Kongar (odbor spravy majetku MU mi
povedala, 7Ze doposial Ziadna najomnd zmluva ani nebola = nevedomost,

klamstva, podvody?!
e na prenajatom pozemku, vybudovana nehnutelnost’ (o dizke cca 10 bm 1?)

Namietke sa nevyhovelo.

Stavebny urad preveril zdber pozemku vo vlastnictve Mesta PreSov KN-C 5528 a KN-C
5537/1k.a PreSov a zistil, Ze k uvedenym pozemkom ma stavebnik iné pravo a teda nejedna sa
o neopravneny zaber. Stavebnik vramci dodatoéného povolenia stavby dolozil vyjadrenie
vlastnika pozemku KN-C 5528 kat. Gz. PreSov Mesta PreSov, odboru spravy mestského
majetku ¢. OSMM/12802/2018 zo dna 08.10.2018, v ktorom suhlasi s dodato¢nym povolenim
stavby. Stavebnik v zmysle § 139 ods. 1 stavebného zékona preukézal iny vztah k pozemku
KN-C 5528 na zéklade nagjomnej zmluvy &. 44/2017 zo diia 04.12.2017 v rozsahu 7,84 m*.
K pozemku KN-C 5537/1 kat .az. PreSov ( Cast pozemku na ktorom sa nachadza sklopne
schodisko unikového vychodu na zapadnom prieCeli povolovanej stavby) stavebnik
preukazal povolenie na osobitné uzivanie verejného priestranstva €. ODaZP — 10624/2018
vrozsahu 2m?. Na ziklade uvedenych doloZenych podkladov ma stavebny urad za
preukdzané, Ze stavebnik dolozil ama vcase vydania predmetného rozhodnutia
preukazatelnym sposobom dokladované iné pravo k pozemkom ktorych nie je vlastnikom
a ktoré si nevyhnutné pre uZivanie povolovanej stavby. Skumanie uzatvarania zmluvnych
vzt'ahov nie je v kompetencii stavebného tradu a nie su predmetom tohto konania.

o zadné dvere so schodmi - v rozpore so St. povolenim (zabratie mestského pozemku 17)
. osadenie okna v zadnej Casti - v rozpore so St. povolenim a bez prekladu na prvom
nadzemnom poschodi (nad tym je eSte 5. poschodi ?!)

o osadenie dvoch okien v prednej &asti, v rozpore so St. povolenim, vedl'a vykladov



(znehodnotenie celého bytového domu ?!)

o v rozpore so St. povolenim, napriek pozastaveniu stavebnych prac, majitel’ vykonaval
buracie prace a to aj na spolo¢nom majetku vlastnikov bytov a nebyt. priestorov, bez ich
akéhokol'vek stihlasu, alebo ozndmenia, bez oznamenia sprdvcovi ( my sme to ozndmili
spravcovi a aj Stavebnému uradu - podozrenie na trestny ¢in ?!)

Namietke sa nevyhovelo.

Stavebny urad prejednal s dotknutymi organmi prevedené stavebné prdce ana ziklade
zaviznych stanovisk v stlade s §126 ods. 1 na zéklade zaviznych stanovisk podla § 140 a) b)
stavebného zdkona o nich rozhodol. Dotknute orginy sthlasili s dodatoénym povolenim
stavby, zaroven suhlasili s povolenim uzivania stavby.

Ak sa konanie podla tohto zdkona dotyka zdujmov chrdnenych predpismi o ochrane zdravia
ludu, o utvdrani a ochrane zdravych Zivotnych podmienok, voddch, o ochrane prirodnych
liecebnych kupelov a prirodnych liecivych zdrojov, o ochrane polnohospoddrskeho podneho
Jondu, o lesoch a lesnom hospoddrstve, o opatreniach na ochranu ovzdusSia, o ochrane a
vyuZiti nerastného bohatstva, o kultirnych pamiatkach, o Stdtnej ochrane prirody, o poZiarnej
ochrane, o zdkaze biologickych zbrani, na zaistenie bezpecnosti a ochrany zdravia pri prdci, o
odpadoch, o veterindrnej starostlivosti, o vplyvoch na Zivotné prostredie, o jadrovej
bezpecnosti jadrovych zariadeni, o prevencii zavazinych priemyselnych havdrii, o sprdve
Statnych hranic, o pozemnych komunikdcidch, o drdhach a o doprave na drdhach, o civilnom
letectve, o vnitrozemskej plavbe, o energetike, o tepelnej energetike, o elektronickych
komunikdcidach, o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizdcidch, o civilnej ochrane, o
inSpekcii prdce a o Stdtnej geologickej sprdve, rozhodne stavebny vrad na zdklade zavizného
Stanoviska dotknutého orgdnu podla § 140a, ktory uplatiiuje poZiadavky podla osobitnych
predpisov.

Osadenie okna v zdpadne] casti fasddy povolovanej stavby, ktora je v dokumentécii
skutotného vyhotovenia stavby oznaéend ako kanceldria bola zrealizovana v stilade v tom
Case platnym stavebnym povolenim ¢&. B/742/2013 - Ka zo dna 05.04.2013, v silade s
overenou projektovou dokumentdciou. Stavebny uradu tito skutoénost’ reSpektoval, pre
plnohodnotné vyuZite priestoru bolo nevyhnutné odvetranie a presvetlenie priestoru.
Stavebnik dolozil a stavebny arad disponuje statickym posudkom vypracovanym opravnenym
statikom stavieb Ing. Michalom Simom, v ktorom okrem iného posudil aj predmetny okenny
otvor av zdvere konstatuje, Ze tento neovplyvni statiku jestvujicich stavebnych konstrukcii
ani objektu.

e namontované kamery, ktoré snimajt verejny priestor - bez sithlasu 7?7

Namietke sa nevyhovelo.

Bezpe¢nostna kamera nie je stavbou ale zariadenim, pre ktoré nie je potrebné vydat stavebné
povolenie ani ohldsenie. Stavebny urad nepovoluje a z hl'adiska legislativy stavebny trad nie
je opravneny skimat ¢i osadenim bezpe€nostnej kamery dochadza k poruSovaniu legislativy.

e nesuhlas vl. bytov s poziadavkou na odktpenie po 2m v (pod schodmi vpredu a vzadu)

Némietke sa nevyhovelo.

Stavebnik preukazal iny vzt'ah k pozemku KN-C 5528 a pozemku KN-C 5537/1 k.0. PreSov
v zmysle § 139 stavebného zdkona na zéklade najomnej zmluvy a povolenia na osobitné
uzivanie verejného priestranstva. Ked'ze vlastnici bytov a nebytovych priestorov Pavlovi¢ovo
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namestie 34 — 37 nie st vlastnikmi a teda im neprislucha sa vyjadrovat’ z hl'adiska ochranny
vlastnickych prav k tomuto pozemku. Vlastnik pozemku sa vyjadril kladne.

e Pocas celého obdobia od r. 2016 bol opakovane stavebnikom poru$ovany Stavebny zakon
€. 50/76 Zb., a to: § 38, § 43i,bod 3, §43i, bod 5,§46,bod 1,846 d,§48 o0ds.1,§57,1, §58
,2,860,2, §62,0ds.4,§66 ods.3. Taktiez bol hrubym spdsobom poruSeny Zéakon o
vlastnictve ~ bytov a  nebytovych  priestorov = ¢&.182/93 Z.z., a to:
§8,0ds.5,§8a,0ds.1a,§8b,o0ds.1a,b,c,§8,0ds.5¢,§ 11,0ds1,2.4,5,§14b,l,m.

Vsetky tieto skuto¢nosti boli niekol'ko krat rieSené na irovni mesta PreSov, bez riecSenia, resp.
stile sa vynarajucim zahmlievanim a novymi a inymi podkladmi. Co a aké &innost bude v
predmetnych priestoroch, ktoré st sti¢ast'ou bytového domu ???

Tvrdenie prac. Stavebného tradu, Ze priestory nie su stcastou bytového domu, su choré, resp.
hrani¢i a s nie¢im inym ?! Nesthlas s heriiou - vid’ Peticia z roku 2017.

Vsetky ticto informécie, boli podédvané na zasadnutiach Vyboru mestskej ¢asti IV. od

11/2017 a opakovane, oznamované osobne pisomne na Stavebny urad a -aj primatorke mesta
Pregov. MsU Presov - Stavebny trad a ani p. priméatorka nemaju trestné oznamenia a anj listy
od obcanov z aprila a maja 2018, v ktorych sa uvedent problematiku snazili obCania riesit’.

Namietke sa nevyhovelo.

K namietke stavebny drad uvadz nasledovne: vSetky tieto skuto¢nosti nie st relevantnymi
skuto¢nostami , ktoré podl'a osobitného predpisu, stavebného zdkona by mal stavebny trad
v konani o dodatoénom povoleni stavby zohladnit. Vybor mestskej ¢asti nie je dotknutym
organom chraniacim verejné zaujmy v zmysle § 126 ods. 1 stavebného zdkona a preto
stavebny urad na tieto skuto¢nosti neprihliada.

V Case dodatocného povolovania stavby stavebny urad vychadza zpravneho stavu
evidovan¢ho v katastri nehnutelnosti. Povol'ovana stavba na ulici PavloviCovo namestie je
samostatnou stavbou evidovanou na liste vlastnictva €. 9351, so stp. €. 7745 na pozemku KN-
C 5523/2. Stavba je na liste vlastnictva oznaend ako obchodno-skladovacie-kancelarske
priestory. Vzhl'adom k tomu, Ze sa nezachovala pdvodna projektova dokumentacia dodatoCne
povolovanej stavby, stavebny trad pri posudzovani stavby vychadzal z ustanovenia §104
ods,. 1 stavebného zakona Ak sa doklady (predovsetkym overend dokumentacia), z ktorych
by bolo mozno zistit' ucel, na aky bola stavba povolend, nezachovaju, plati, Ze stavba je
uréend ucelu, na ktory je svojim stavebnotechnickym usporiadanim vybavend. Ak vybavenie
stavby nasvedcuje viacerym ucelom, predpokladd sa, Ze stavba je urcend uclelu, na ktory sa
uziva bez zdvad. Uvedend stavba je vo vztahu k bytovému domu Pavlovi¢ovo nadmestie €. 37
kon$trukéne atypicky rieSena, ato vzajomnym ¢iastoénym prienikom konStrukcii do 1. NP
bytového domu, priCom tento priestor nie je prevadzkovo, technicky napojeny na spolocné
zariadenia  bytového domu. M4 samostatné zariadenie stavby, ktoré slazi vyluéne
povolovanej stavbe. Medical Katajana s.r.o. je zdroven na LV ¢&. 9645 spoluvlastnikom
pozemku par. ¢. KN-C 5523/1 k.u PreSov atieZ je podielovym vlastnikom stavby bytového
domu — sfp. ¢ 7742 postavené¢ho na pozemku par. ¢. KN-C 5523/1 k.u Presov, ktory je
zapisany na Lv ¢. 8825.

Stavebnik ma spoluvlastnicke pravo k vedlajSiemu bytovému domu sup €. 7742, teda aj
k spolo¢nym c¢astiam bytového dom v Casti konstrukéného prieniku povol'ovanej stavby do
priestoru bytového domu, ktory stav bol uZ existujucim stavom pred vydanim pdvodného
stavebného povolenia.
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Spolo¢nost  Medical Katajana s.r.o., Dukelskd 65, 08701 Giraltovee k dodatoénému
povoleniu stavby dorudil diia 26.11.2018 ticto pripomienky:

e Na predmetnom konani sa zucastnili obyvatelia bytovky na ul. Pavlovi¢ovo ndm. 37,
PreSov, s ktorymi bolo jednané na nadvori predmetného bytového domu. Podla ndsho
néazoru tento postup bol v rozpore s ust. stav. zdkona. Podl'a §88a) ods. 7, sa na konanie o
dodato¢nom povoleni stavby primerane vzt'ahuju ust. §58 az 66. Podl'a ods. 9, s konanim
o dodato¢nom povoleni stavby, ktord je uz dokonCend, mdze stavebny Urad spojit’
kolaudacéné konanie. Podl'a §59 ods.2 nie su u¢astnici stavebného konania podfa ods. 1,
pism. b) nijomcovia bytov a nebytovych priestorov. Podla §59 ods. 1, pism. b) sa
ucastnikmi stavebného konania osoby, ktoré maju vlastnicke alebo iné prava k pozemkom
a stavbam na nich, vratane susediacich pozemkov a stavieb, ak ich vlastnicke alebo iné
pravo k tymto pozemkom a stavbam mdzu byt stavebnym povolenim priamo dotknuté.
Podla §9 ods. 7 zédk. ¢ 182/92 Z.z. o vlastnictve bytov, spravca vo vlastnom mene
zastupuje a koné na ucet vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome pred stdom a
inym organom verejnej spravy. Teda aj v tomto konani, ak by mali mat’ vlastnici bytov
postavenie G¢astnikov konania, mohli tieto prava vykondvat’ iba spravcom.

Némietke sa nevyhovelo.

KedZe stavebny urad rie$il dodatoéne povolenie stavby — stavebnych prac, ktoré boli
vykonané v rozpore s vydanym stavebnym povolenim na konani sa mali pravo zucastnit’ aj
Ucastnici tak ako s uvedeny v § 59 ods. | pism. b stavebného zakona. ( osoby, ktoré maji
viastnicke alebo iné prava k pozemkom a stavbam na nich vrdtane susediacich pozemkov a
stavieb, ak ich viastnicke alebo iné prdva k tymto pozemkom a stavbam mézu byt stavebnym
povolenim priamo dotknuté) Ako je v ndmietke spravne uvedené na konanie podl'a § 88a sa
primerane vztahuju ust. §58 aZ 66 stavebného zdkona. V konani bol aplikovany osobitny
pravny predpis, v tomto pripade stavebny zdkon. Ktory priamo vymedzuje okruh ucastnikov
konania § 59 ods. 1 pis,m b, ¢o stavebny trad plne reSpektoval a konanie viedol v stlade
s tymto pravnym predpisom.

e PodFa zapisnice bola stavebna uprava strechy realizovana bez stavebného povolenia so
zasahom do obvodového plasta susediaceho bytového domu. S takymto zdverom
nemozno suhlasit’, pretoZe oprava strechy bola realizovanad z dovodu zatekania t.j. pre
havarijny stav a v tomto pripade sa nevyzaduje stavebné povolenie ani ohlasenie
stavebnému uradu. Nemozno sthlasit’ ani s nazorom, Ze bolo zasiahnuté so obvodového
plasta bytového domu, pretoze i8lo iba 0o demontdZ a nasledni montdZ atiky po oprave
strechy, pretoZze bez demontdZe nebolo mozZno strechu opravit. K zaveru z ustneho
pojednavania udavame, Ze projektovd dokumentdcia Vam bola doru€end dia 25.7.2018,
preto opakované uloZenie tejto povinnosti je duplicitné. Napriek tomu - hoci s tym
nesthlasime - Vam predkladame opakovane projektovu
dokumentaciu spolu so statikou stavby

Namietke sa nevyhovelo.

K uvedenému stavebny trad uvddza nasledovne: stavebny zakon upravuje v § 127 aods. 1
Gravy pri Zivelnych pohroméch a havariach. Uprava kompetencii vtomto pripade obci
aUprava prav a povinnosti pravnickych a fyzickych osob v pripade havarie md charakter
operativnych zdkrokov a opatreni, ktoré si vyZaduje mimoriadna situdcia ak hrozi
nebezpetenstvo z omeskania. Uvedené ustanovenie ukladd tomu, kto ich uskutociiuje
povinnost’ ich uskuto¢nenie bezodkladne ohlasit’ stavebnému uradu, ktory urc¢i d'alsi postup.
Uvedenym postupom konal aj stavebny urad. V stlade s §127 aods. 3 pis. a) stavebného
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zékona ,, obmedzit’ rozsah Ziadosti o stavebné povolenie alebo ndvrhu na povolenie terénnych
tprav a ich priloh na nevyhnutny rozsah potrebny na posiidenie a rozhodnutie *.

Stavebny trad podotyka, Ze stavebnik si nesplnil povinnost’ podla ustanovenia a§ 127a ods. 1
stavebného zakona vztahujiceho sa na havarijné stavy. AZ ndsledne po vykone $tatneho
stavebného dohl'adu sa doméhal postupu podl'a § 127a ods. 1 stavebného zékona.

K uvedenému stavebny trad uvaddza nasledovné: suvedenym stanoviskom stavebnika je
moZné sa stotoZnit’ do tej miery, Ze pre odstrdnenie havarijného stavu strechy a jej zateplenia
bolo nevyhnutné odstranit’ existujicu atiku pocas realizdcii tychto prac a nasledne ju bolo
potrebné zrealizovat'.

Prace boli zrealizované tak, Ze nova atika bola zapustena do pdvodnej kapsy, ktora vznikla v
ramci zateplovacieho systému bytového domu ato bez akéhokofvek zasahu do tohto
zatepl'ovacieho systému, bez zvi¢Senia otvoru kapsy.

e  k pripomienkam Petra Albertyho z 19.11.2018 Podla oznidmenia o zalati konania o
dodato¢nom povoleni stavby z 22.10.2018 mali G&astnici a dotknuté organy svoje
ndmietky a stanoviskd uplatnit’ najneskor pri Gstnom pojednavani, inak sa na ne
neprihliadne. Toto poucenie je v stilade s §80 ods. 2 stav. zak. Vzhladom k tomu, Ze cit.
pripomienky boli dorucené stavebnému tradu 20.11.2018, t.j. aZ po ustnom pojedndvani,
nemdZe na ne stavebny trad prihliadat’.

Némietke sa nevyhovelo.

vlastnici bytov anebytovych priestorov bytového domu stp. ¢. 7735 na ulici Pavlovi¢ovo
namestie ¢. 34 — 37 zastGpenych Petrom Albertym podali predmetné pripomienky
v pisomnom vyhotoveni a to osobne na ustnom pojedndvani a zaroven upozornili stavebny
urad, Ze tieto pripomienky — namietky podaji do podatene Mestského tradu v PreSove.
Stavebny urad pripomienky povaZuje za podané riadne a v€as a v tomto rozhodnuti o nich
rozhodol.

e Vecné su pripomienky neddvodné a irelevantné. Stavba bola realizovana podl'a platného
stavebného povolenia a k odchylkam do$lo iba z dovodov vyhrad prislusnych organov,
avSak za splnenia vSetkych zdkonnych poziadaviek. Ndgjomna zmluva na ¢ast’ mestského
pozemku bola dolozena. Odchylky budi posudzované v tomto konani. Ziadne buracie
prace na spolo¢nom majetku vlastnikov bytov neboli realizované a na objekte nie su
namontované Ziadne kamery, ktoré by mali snimat’ verejny priestor. Pokial’ ide o praskliny
a deStrukcie v byte p. Nad’ovej, tieto nemaju Ziadny suvis s posudzovanou stavbou.
Uprava a rekonstrukcia kaviarne bola realizovana v roku 2010/2011. Tieto stavebné prace
boli riadne ohldsené a stavba bola platne povolena a ukonéena bez zistenia stvisu
uvadzanych prasklin s touto stavbou. Praskliny p. Nad'ova ukazuje uz niekol’ko rokov.
Podla vyjadreni vlastnikov bytov v bytovom dome ¢. 37 od vystavby - nadstavby nad
bytovy dom.

Namietke sa nevyhovelo.

S uvedenym nie je mozné sa stotoznit' v plnom rozsahu. Stavebnik mal za povinnost
realizovat’ stavebné prace podla platného stavebného povolenia aoverenej projektovej
dokumentécie. V pripade akejkol'vek zmeny ma stavebnik za povinnost vstlade s § 68
stavebného zdkona poziadat’ stavebny urad o povolenie takejto zmeny. Uvedent povinnost’ si
stavebnik nesplnil a zrealizoval prace v rozpore s overenou projektovou dokumentaciou.

Na spolo¢nom majetku, na susednej stavbe bytového domu sup. ¢ 7742 boli realizované
prace, jednak napojenie detailov atiky a stresného plasta bez podstatnych zdsahov do susedne;j
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stavby, pridom stavebny urad uvadza, Ze stavebnik je rovnako spoluvlastnikom tejto stavby
a pozemku pod fiou zapisanych na LV &. 8825 a LV 9645.

V pripade prasklin a deStrukcii v byte p. Nadovej stavebny trad nie je oprdvneny skumat’
pri¢inné suvislosti, ktoré je moZné vnimat ako Skody, ktoré je opravneny skimat a
rozhodnut’ o nich prislusny std.

Ing. arch Viktor Tkac¢ik dorudil dia 23.10.2018 stavebnému tradu podanie oznacené

ako: ,oznamenie o ukondeni ¢&innosti stavebného dozora. Spét'vzatie projektovej
dokumentacie pre stavbu a zdkaz pouZitia projektu jeho rozmnoZovanim podla autorského
zakona ¢. 185/2015 Z.z.“ Staveny urad toto oznamenie zobral na vedomie. V Case vzdania sa
dozorovania sa uz na stavbe nevykonavali stavebne prace. Stavebny trad povazuje Ing. arch
Viktora Tkacika za stavebného dozora predmetnej stavby do 23.10.2018.
Projektova dokumenticia vyhotovena Ing. arch Viktorom Tkacik je autorskym dielom
vyhotovenym pre spolotnost Medical Katajana s.r.0., Dukelska 65,08701 Giraltovee na
zaklade zmluvy o dielo, ide o dokumentaciu skutoéné zrealizovanej stavby. Spolo¢nost ju
predlozila stavebnému tradu na stanoveny ucel. Ing. arch Viktor Tkacik si mdze nésledky
odstupenia od zmluvy o dielo uplatnit’ u objednavatela, resp. na prislusnom sude.

Stavebny Grad nalezité zistil vSetky skutoCnosti dolezité pre rozhodnutie, z uradnej,
starostiivo zvazil ako méze byt' dotknuty verejny zaujem v pripade dodatoéného povolenia uvedenej
stavby. Spolahlivo =zistil stav veci pri miestnom zistovani pricom sa prednostne zameral na
skuto€nosti, vykonané v rozpore s vydanym stavebnym povolenim pod ¢islom B/742/2013 — Ka zo
dna 05.04.2013. Posudil ako mdzu byt’ vlastnici susednych nehnutelnosti dotknuty na svojich
pravach aopravnenych zaujmov. Stavebny Grad v stlade s § 32 ods. 1 zékona &. 71/1967 Zb.
obstaral také podklady pre rozhodnutie, z ktorych vyplyva, Ze dodatoénym povolenim stavby nebude
dotknuty verejny zaujem. S uvedenymi podkladmi boli na tstnom pojednavani oboznameni iastnici
konania.

Toto rozhodnutie je v sulade so zdkonom NR SR ¢. 145/1995 Zb. o spravnych
poplatkoch v zneni prislusnych noviel a bolo spoplatnené podl'a poloZky ¢. 60 pismena a)
sumou vo vySke 150 €. Bol doloZeny doklad o zaplateni spravneho poplatku do pokladne
mesta PreSov ¢&is. potvrdenky 14/441/2018 zo diia 27.02.2018.

Tunaj§i stavebny turad takto dospel k zaveru, Ze ziadatel’ spolo¢nost’ Medical
Katajana s.r.o., Dukelska 65, 08701 Giraltovee splnila vSetky podmienky pre vydanie
rozhodnutia a preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

V sulade s § 69 ods. 2 stavebného zékona bude toto rozhodnutie oznamené verejnou
vyhlaskou. Tato verejna vyhlaska, ktorou sa doruCuje toto rozhodnutiec musi byt spolu
s projektovou dokumentaciou vyvesend v zmysle § 26 ods. 2 spravneho poriadku po dobu 15
dni na uradnej tabuli a zverejnend na elekftronickej uUradnej tabuli Mesta PreSov, ktora sa
nachddza na stranke www.presov.sk. Posledny deri tejto lehoty je diiom doruéenia. Do lehoty
sa nezapocitava defi, ked’ doslo ku skutocnosti urujicej zaciatok lehoty, t.j. ku ditu vyvesenia
rozhodnutia na Uradnu tabul'u.

Podl'a § 53 a nasl. zdkona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov, proti tomuto rozhodnutiu moZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna
dorucenia tohto rozhodnutia. Odvolanie sa podava na Mesto PreSov — stavebny urad, Hlavna
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73, 08001 PreSov. Rozhodnutie je preskiimatelné sudom na zéklade spravnej Zaloby po
vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Andrea Turc¢anova
priméatorka mesta

Uradny zaznam

Verejna vyhlaSka bola vyvesend na uradnej tabuly Mesta PreSov a zverejnena na elektronickej
uradnej tabuli Mesta PreSov ( www. presov.sk )

Verejna vyhlaska bola zvesena z Gradnej tabule Mesta PreSov a zverejnend na elektronickej
uradnej tabuli Mesta PreSov ( www. presov.sk )

Peciatka a podpis
Na vedomie:

MsU Pre$ov, odbor hlavného architekta mesta, Jarkova 24, 080 01 Prefov

MsU Presov, odbor dopravy a ZP, oddelenie dopravy a ZP, Jarkova 24, 080 01 Predov
MsU Presov, odbor spravy mestského majetku, Jarkova 24, 080 01 Presov

MsU Presov, odbor ekonomiky a podnikania, Jarkova 24, 080 01 PreSov

Regionalny urad verejného zdravotnictva, Hollého 5, 080 01 Presov

OR Hasi¢ského a zachranného zboru PreSov, Poziarnicka 1, 080 01 PreSov

A

Co: pre spis
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